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возникновения у адвоката статуса защитника 
в уголовном судопроизводстве
Аннотация. Статья посвящена анализу процесса формирования статуса защитника у адвоката с выделе-
нием его основных этапов, определением момента возникновения статуса защитника, а также значения 
необходимых для этого формализующих процессуальных действий. В работе уделяется внимание воз-
никновению функции защиты, принятию поручения и вступлению адвоката в уголовное дело как про-
цессуально значимым событиям, не совпадающим с моментом возникновения статуса защитника, хотя 
и занимающим определенное место в процессе его формирования. Обосновывается невозможность 
единовременного обретения полномочий защитника в связи с необходимостью реализации отдельных 
из них для обеспечения права уголовно преследуемого лица на защиту и выяснения адвокатом наличия 
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также формулирования вывода о соблюдении права на защиту лишь на основании формального признака 
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Abstract. The paper analyses a defense lawyer’s status shaping and differentiates its main stages, determining 
the moment of the emergence of the status of a defense lawyer, as well as the significance of the formalizing 
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procedural actions necessary for this. The paper pays attention to the emergence of the protection function, the 
acceptance of an order and the entry of a lawyer into a criminal case as procedurally significant events that do not 
coincide with the moment the defense lawyer’s status arises, although it occupies a certain place in the process 
of its formation. The author substantiates the impossibility of a simultaneous acquisition of a defense lawyer 
powers. This is due to the need to implement some of them to ensure the right of a criminally prosecuted person 
to defense and a lawyer’s task to find out circumstances that prevent the acceptance of an order for defense or 
exclude his participation in criminal proceedings. It is shown that it is inexpedient to establish the emergence of 
the status of a defense lawyer, as well as to word a conclusion on the observance of the right to defense only 
on the basis of a formal sign of the provision by a lawyer of a certificate and a warrant, provided for in part 4 of 
Art. 49 Code of Criminal Procedure of the Russian Federation. The significance of the actual implementation by 
a lawyer of protection from accusatory activity as an external procedural manifestation of the emergence of the 
status of a defense lawyer is determined.
Keywords: defense lawyer; defense lawyer’s status; emergence of defense lawyer’s status; defense lawyer’s status 
shaping; entry into a criminal case; right to protection; protection function; implementation of protection; defense 
lawyer powers; advocate; legal assistance; suspect; accused; defense lawyer appointment; advocate retainer.
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Важная роль обеспечения права на защи-
ту в реализации принципов уголовного 
процесса не подвергается сомнению ни в 

научной доктрине, ни в правоприменительной 
практике. По смыслу положений ст. 11 УПК РФ 
обеспечение права на защиту не исчерпывает-
ся разовыми процессуальными действиями по 
разъяснению данного права уголовно пресле-
дуемому лицу. Обеспечение права на защиту не 
следует понимать узко лишь как предоставле-
ние уголовно преследуемому лицу возможности 
пригласить адвоката-защитника или принятие 
мер к назначению защитника при наличии необ-
ходимых процессуальных оснований. Субъект, 
осуществляющий производство по уголовному 
делу, обязан создать необходимые условия для 
исполнения профессиональных обязанностей и 
реализации полномочий адвоката-защитника в 
уголовном судопроизводстве, поскольку оказы-
ваемая им юридическая помощь во всех случаях 
должна соответствовать требованию квалифи-
цированности, закрепленному в ст. 48 Консти-
туции РФ. Уголовный процесс должен формиро-
вать условия для непрерывного получения уго-
ловно преследуемым лицом квалифицирован-
ной юридической помощи адвоката-защитника 

в случаях, когда лицо, подвергнутое уголовному 
преследованию, пригласило защитника, выра-
зило желание воспользоваться помощью защит-
ника, приглашенного другим лицом, а равно и 
при наличии процессуальных оснований для 
обязательного участия защитника.

Значимость этих положений подчеркивается 
в постановлении Пленума Верховного Суда РФ 
от 30.06.2015 № 29 «О практике применения 
судами законодательства, обеспечивающего 
право на защиту в уголовном судопроизвод-
стве», где разъясняется, что «обеспечение права 
на защиту является обязанностью государства и 
необходимым условием справедливого право-
судия»1. Однако как исполнение данной обязан-
ности, так и реализация процедур процессуаль-
ного контроля ее исполнения требуют правовой 
определенности условий признания права на 
защиту обеспеченным.

По этой причине особое значение приоб-
ретает момент, с которого адвокат-защитник 
может считаться участвующим в уголовном 
судопроизводстве, то есть обретшим статус 
защитника. Правильное определение момента 
возникновения статуса защитника является важ-
ным при проверке законности процессуальных 

1 Бюллетень Верховного Суда РФ. 2015. № 9. С. 10–14.
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действий (бездействия) и решений, а также для 
определения последствий выявленных наруше-
ний уголовно-процессуального закона. Однако 
на практике определение момента возникнове-
ния статуса защитника зачастую является нетри-
виальной задачей. Порой исследование этого 
вопроса оказывается в тени анализа положений 
ч. 3 ст. 49 УПК РФ, определяющих лишь потен-
циальную возможность вступления адвоката в 
уголовное судопроизводство.

Статус защитника не может быть сформиро-
ван в момент возникновения функции защиты, 
который в научной литературе определяется 
началом осуществления уголовного преследо-
вания в отношении конкретного подозревае-
мого или обвиняемого2, а также «совершением 
представителями стороны обвинения любых 
действий, направленных на осуществление пре-
следования соответствующего лица»3.

Момент возникновения функции защиты 
фактически совпадает с моментом возникно-
вения права уголовно преследуемого лица на 
защиту, поскольку в соответствии с основопо-
лагающей правовой позицией Конституцион-
ного Суда РФ, выраженной в постановлении 
от 27.06.2000 № 11-П, в целях реализации 
конституционного права на помощь адвоката-
защитника «необходимо учитывать не только 
формальное процессуальное, но и фактиче-
ское положение лица, в отношении которого 
осуществляется публичное уголовное пресле-
дование»4. В развитие данных положений в п. 1 
постановления Пленума Верховного Суда РФ от 
30.06.2015 № 29 разъясняется, что правом на 
защиту обладает в том числе «любое иное лицо, 
права и свободы которого существенно затраги-
ваются или могут быть существенно затронуты 
действиями и мерами, свидетельствующими о 

направленной против него обвинительной дея-
тельности, независимо от формального процес-
суального статуса такого лица»5.

Однако непосредственно в момент начала 
обвинительной деятельности, в том числе и в 
форме уголовного преследования, защитник 
еще не участвует в уголовном судопроизвод-
стве. Этому предшествует комплекс юридиче-
ски значимых действий субъектов уголовного 
процесса, направленных на формирование про-
цессуальных оснований для обретения пригла-
шенным или назначенным для осуществления 
защиты адвокатом статуса защитника. Даже в 
тех случаях, когда защитник приглашается до 
начала производства с уголовно преследуемым 
лицом следственных или иных процессуаль-
ных действий, приглашающее защитника лицо 
должно быть осведомлено об обвинитель-
ной деятельности. Таким образом, с момента 
начала обвинительной деятельности функция 
защиты возникает лишь в ее узком понимании 
как формальной возможности защиты и воз-
никновения у участников уголовного судопро-
изводства вытекающих из этого прав и обязан-
ностей, что можно рассматривать как начало 
реализации уголовно-процессуального инсти-
тута защиты, а также как начало формирования 
статуса защитника, который еще не является 
возникшим.

На это указывают и разъяснения п. 3 по-
становления Пленума Верховного Суда РФ от 
30.06.2015 № 29, возлагающие на лиц, осущест-
вляющих проверку сообщения о преступлении и 
предварительное расследование по уголовному 
делу, а в ходе судебного производства — на суд 
обязанность не только разъяснить уголовно пре-
следуемому лицу его права, но и обеспечить 
возможность их реализации.

2 См.: Химичева Г. П. Досудебное производство по уголовным делам: концепция совершенствования 
уголовно-процессуальной деятельности : автореф. дис. … д-ра юрид. наук. М., 2003. С. 22 ; Берова Д. М. 
Реализация функции защиты в уголовном судопроизводстве // Российский судья. 2009. № 7. С. 30–34.

3 Рагулин А. В. Профессиональные права адвоката-защитника в Российской Федерации: вопросы теории 
и практики : дис. … д-ра юрид. наук. М., 2014. С. 46.

4 Постановление Конституционного Суда РФ от 27.06.2000 № 11-П «По делу о проверке конституционности 
положений части первой статьи 47 и части второй статьи 51 Уголовно-процессуального кодекса РСФСР в 
связи с жалобой гражданина В. И. Маслова» // СПС «КонсультантПлюс».

5 Бюллетень Верховного Суда РФ. 2015. № 9. С. 11.
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С учетом изложенного ни начало обвинитель-
ной деятельности, ни процессуальные события, 
перечисленные в ч. 3 ст. 49 УПК РФ, не указы-
вают на возникновение процессуального статуса 
защитника в уголовном судопроизводстве.

Не формируют надежного критерия возник-
новения статуса защитника и положения ч. 4 
ст. 49 УПК РФ, в силу которых адвокат «всту-
пает в уголовное дело» в качестве защитника 
по предъявлении удостоверения адвоката и 
ордера. Указанное процессуальное действие 
также не гарантирует фактического начала осу-
ществления защитительной деятельности.

Так, например, А. С. Таран справедливо обра-
щает внимание на описанные в научной литера-
туре случаи, «когда следователи не допускали 
адвокатов к производству по уголовному делу, 
несмотря на представление предусмотренных 
частью 4 ст. 49 УПК РФ документов в течение 
более чем двух месяцев»6. Судебной практике 
также известен случай лишения адвоката, пред-
ставившего удостоверение и ордер на защиту 
обвиняемого, объявленного в международный 
розыск, возможности вступления в уголовное 
дело в качестве защитника под предлогом не-
обходимости представления дополнительных 
документов7. Не исключены и ситуации само-
устранения предъявившего удостоверение и 
ордер адвоката от исполнения им профессио-
нальных обязанностей защитника.

При этом самого по себе формального рас-
пространения на участника уголовного судопро-
изводства процессуальных прав и обязанностей 
явно недостаточно для правильного и эффектив-

ного функционирования уголовно-процессуаль-
ных институтов, поскольку для этого требуется 
реальная деятельность участников уголовного 
судопроизводства. В противном случае нельзя 
говорить ни о возникновении уголовно-процес-
суальных отношений по их исполнению, ни о 
применении уголовного закона, которое всегда 
является результатом уголовно-процессуальной 
деятельности.

Попытка обусловить обретение статуса за-
щитника совершением какого-либо процессу-
ального действия или принятием какого-либо 
процессуального решения, не гарантирующего 
фактического осуществления защиты, лишена 
всякого практического смысла, поскольку лишь 
фактическое осуществление защиты способ-
но обеспечить реализацию положений ст. 48 
Конституции РФ и решение задач уголовного 
судопроизводства. В связи с этим весьма по-
казательными являются как уже упомянутые 
разъяснения Конституционного и Верховного 
судов РФ, которые не связывают возникновение 
права на защиту с формальным процессуаль-
ным статусом уголовно преследуемого лица, 
так и неоднократно выраженная в судебных 
актах названных судов позиция, согласно кото-
рой правовой статус лица как потерпевшего 
устанавливается исходя из фактического его 
положения и лишь процессуально оформляется 
постановлением дознавателя, следователя или 
суда о признании потерпевшим, но не форми-
руется им8.

Данные правовые позиции показывают, 
что в силу публично-правовой природы и ярко 

6 См.: Таран А. С. Незаконный «правовой недопуск» адвоката к участию в деле // Уголовное право. 2014. 
№ 2. С. 123 ; Алейников Г. И. Тактика защиты при препятствовании органов досудебного следствия в 
допуске защитника к ведению дела // Адвокатура и адвокатская деятельность в свете современного 
конституционного права (к 10-летию принятия Конституции России) : материалы международной научно-
практической конференции (Екатеринбург, 29–30 декабря 2003 г.). Екатеринбург : Чароид, 2004. С. 5–15.

7 Апелляционное постановление Московского городского суда от 12.12.2018 № 10-22366/18 // СПС «Кон-
сультантПлюс».

8 См., например: постановление Конституционного Суда РФ от 11.11.2014 № 28-П «По делу о проверке 
конституционности положений части 1 статьи 1 Федерального закона “О компенсации за нарушение 
права на судопроизводство в разумный срок или права на исполнение судебного акта в разумный 
срок” и части третьей статьи 6.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с 
жалобами граждан В. В. Курочкина, А. Б. Михайлова и А. С. Русинова» // СПС «КонсультантПлюс» ; п. 3 
постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29.06.2010 № 17 (в редакции постановления Пленума 
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выраженной практической направленности уго-
ловно-процессуальных отношений определяю-
щее значение для установления момента воз-
никновения процессуальных прав приобретают 
именно фактические обстоятельства, а не фор-
мализующие действия. В целом это верно и при-
менительно к формированию процессуального 
статуса защитника в уголовном судопроизвод-
стве. Поскольку оказание квалифицированной 
юридической помощи адвокатом-защитником 
является одной из основных форм реализации 
права уголовно преследуемого лица на защиту, 
вывод о его реализации также можно сделать 
только с учетом фактических обстоятельств. По 
этой причине и возникновение процессуально-
правового статуса защитника не следует ставить 
в зависимость лишь от совершения формали-
зующих действий.

Это, однако, не означает, что обретение ад-
вокатом статуса защитника предшествует предъ-
явлению им субъекту, осуществляющему про-
изводство по уголовному делу, удостоверения 
и ордера, с которым законодатель связывает 
вступление адвоката-защитника в уголовное 
дело. Особенностью института уголовно-про-
цессуальной защиты является его деятель-
ностный характер, в отсутствие которого роль 
защитника в уголовном судопроизводстве выхо-
лащивается, а положения ст. 48 Конституции РФ 
превращаются в декларацию, лишенную связи 
с правоприменительной практикой. Отражая 
значимость фактического осуществления защи-
ты, положения ч. 1 ст. 49 УПК РФ определяют 
защитника именно через его деятельность, то 
есть как лицо, осуществляющее в установлен-
ном УПК РФ порядке защиту прав и интересов 
подозреваемых и обвиняемых и оказывающее 
им юридическую помощь при производстве по 
уголовному делу. Тем не менее из данного опре-
деления усматривается, что защитительная дея-
тельность требует формализации, поскольку она 
должна осуществляться именно в установлен-
ном законом порядке. Таким формализующим 

действием как раз и является предъявление 
адвокатом субъекту, осуществляющему произ-
водство по уголовному делу, удостоверения и 
ордера, однако этим обретение процессуаль-
ного статуса защитника не исчерпывается.

Перспектива признания правового статуса 
защитника возникшим уже в момент предъявле-
ния адвокатом удостоверения и ордера связана 
с рядом практических проблем.

Реализация права уголовно преследуемого 
лица на свободный выбор защитника пред-
полагает обязательное получение адвокатом 
согласия такого лица на осуществление его 
защиты в случае, если соглашение об оказании 
юридической помощи было заключено между 
адвокатом и иным лицом.

Следует отметить, что из положений ч. 4.1 
ст. 49 УПК РФ вытекает обязанность субъекта, 
осуществляющего производство по уголовному 
делу, предоставить адвокату свидание с уголов-
но преследуемым лицом по предъявлении им 
удостоверения и ордера в случае необходимо-
сти получения согласия уголовно преследуемого 
лица на участие адвоката в качестве защитни-
ка этого лица перед вступлением в уголовное 
дело. Таким образом, фактически законодатель 
о предъявлении удостоверения и ордера ад-
воката говорит дважды, связывая с этим дей-
ствием различные процессуальные события: 
свидание адвоката с уголовно преследуемым 
лицом («подозреваемым, обвиняемым») при 
необходимости получения его согласия на осу-
ществление его защиты адвокатом до вступле-
ния в уголовное дело и вступление адвоката в 
уголовное дело. К тому же, устанавливая такой 
механизм, законодатель не конкретизирует 
содержание ордера адвоката. Данная неопре-
деленность устраняется требованиями Порядка 
изготовления, хранения и выдачи ордеров адво-
катам9, согласно п. 2.2 которого при заполнении 
ордеров в строке «сущность поручения» может 
быть указано «свидание с обвиняемым (подо-
зреваемым) для получения его согласия на уча-

Верховного Суда РФ от 16.05.2017 № 17) «О практике применения судами норм, регламентирующих 
участие потерпевшего в уголовном судопроизводстве» // СПС «КонсультантПлюс».

9 Утвержден Советом Федеральной палаты адвокатов Российской Федерации 4 декабря 2017 г. (протокол 
№ 8) (Вестник Федеральной палаты адвокатов Российской Федерации. 2018. № 1 (60). С. 146–147).
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стие в уголовном деле в качестве защитника». 
Однако нарушение данного порядка может су-
щественно затруднить определение момента 
вступления адвоката в уголовное дело.

Кроме того, согласно пп. «а», «в» п. 4 Стан-
дарта осуществления адвокатом защиты в уго-
ловном судопроизводстве10, в рамках первого 
свидания с подозреваемым, обвиняемым ад-
вокату следует в числе прочего выяснить нали-
чие обстоятельств, препятствующих принятию 
поручения на защиту или исключающих участие 
данного адвоката в производстве по уголовному 
делу, а также разъяснить право на приглаше-
ние защитника по соглашению в случае, если 
адвокат осуществляет защиту по назначению. 
Соответствующие обязанности адвоката преду-
смотрены и в п. 10.2 Порядка назначения адво-
катов в качестве защитников в уголовном судо-
производстве11.

До совершения данных действий адвокат не 
может считаться обретшим статус защитника в 
уголовном судопроизводстве, поскольку при 
наличии обстоятельств, препятствующих при-
нятию поручения, адвокат не может считаться 
надлежащим образом принявшим поручение, 
а наличие обстоятельств, исключающих участие 
данного адвоката в производстве по уголовному 
делу, не позволяет признать такую защиту осу-
ществляемой в установленном УПК РФ порядке, 
лишая деятельность такого защитника диффе-
ренцирующего признака, прямо указанного в 
ч. 1 ст. 49 УПК РФ.

Однако выяснение этих обстоятельств тре-
бует от адвоката реализации некоторых из его 
полномочий, предусмотренных частью 1 ст. 53 
УПК РФ. Поскольку в силу этой нормы данные 
полномочия распространяются на адвоката 
«с момента вступления в уголовное дело», 
формирование статуса защитника фактически 

завершается не в момент предъявления адво-
катом удостоверения и ордера, а после установ-
ления возможности осуществления им защиты 
уголовно преследуемого лица, что происходит в 
том числе через реализацию полномочий адво-
ката, предусмотренных пунктами 1, 6 ч. 1 ст. 53 
УПК РФ. Аналогичная ситуация возникает и в 
случае принятия адвокатом поручения на осу-
ществление защиты задержанного или заклю-
ченного под стражу уголовно преследуемого 
лица по назначению до истечения процессуаль-
ного срока, предусмотренного частью 4 ст. 50 
УПК РФ.

До установления возможности осущест-
вления защиты уголовно преследуемого лица 
адвокат не вправе приступать к осуществлению 
защиты и реализовывать прочие свои полно-
мочия. Так, например, согласно разъяснениям 
№ 9 Совета Адвокатской палаты города Москвы 
по вопросам профессиональной этики адвока-
та12, «назначенный защитником задержанного 
подозреваемого или заключенного под стражу 
подозреваемого, обвиняемого, прибыв к дозна-
вателю, следователю, обязан выяснить точное 
время фактического задержания, заключения 
под стражу и после свидания с подозреваемым, 
обвиняемым наедине не принимать участия в 
каких-либо процессуальных действиях до исте-
чения предусмотренного частью 4 ст. 50 УПК РФ 
24-часового срока для явки приглашенного за-
щитника».

Таким образом, реализовав отдельные пол-
номочия, в целях выяснения точного времени 
фактического задержания, заключения под 
стражу подозреваемого, обвиняемого назна-
ченный ему адвокат до истечения 24-часового 
срока с момента фактического задержания не 
осуществляет защиту для обеспечения соблю-
дения предусмотренного частью 4 ст. 50 УПК РФ 

10 Принят VIII Всероссийским съездом адвокатов 20 апреля 2017 г. (Вестник Федеральной палаты адвокатов 
Российской Федерации. 2017. № 2 (57). С. 140–142).

11 Утвержден решением Совета Федеральной палаты адвокатов Российской Федерации 15 марта 2019 г. 
(протокол № 4) (URL: https://fparf.ru/documents/fpa-rf/the-documents-of-the-council/the-procedure-for-
appointment-of-lawyers-as-defenders-in-criminal-proceedings/?ysclid=l7x1oshrd2794936327 (дата обращения: 
10.09.2022)).

12 Приняты на заседании Совета Адвокатской палаты города Москвы 24 сентября 2015 г. (Вестник Адвокат-
ской палаты города Москвы. 2015. № 3 (129). С. 39–42).
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уГоловный процесс

процессуального срока явки приглашенного 
защитника.

Реализация полномочий, предусмотренных 
пунктами 1, 6 ч. 1 ст. 53 УПК РФ, в целях установ-
ления обстоятельств, препятствующих принятию 
поручения на защиту или исключающих участие 
данного адвоката в производстве по уголовному 
делу, не является собственно осуществлением 
защиты от уголовного преследования, а может 
рассматриваться как юридическая помощь 
адвоката, направленная на реализацию права 
уголовно преследуемого лица на защиту, в част-
ности на свободный выбор защитника.

Это означает, что полномочия, предусмо-
тренные статьей 53 УПК РФ, не возникают у 
предъявившего удостоверение и ордер адво-
ката единовременно в их совокупности.

Изложенное приводит к выводу о том, что 
формирование правового статуса защитника 
в уголовном судопроизводстве — длящийся 
процесс, в котором целесообразно выделить 
следующие процессуально значимые события:

1. Возникновение у лица, подвергнутого уго-
ловному преследованию, права на защиту, а у 
субъектов, осуществляющих производство по 
уголовному делу, — обязанности разъяснить 
уголовно преследуемому лицу это право и со-
здать процессуальные условия для его эффек-
тивной реализации.

С этим моментом следует связывать воз-
никновение защиты как процессуальной функ-
ции. Результатом реализации указанных прав 
и обязанностей является формирование адре-
сованного конкретному адвокату поручения на 
осуществление защиты по соглашению или по 
назначению. В ряде случаев такое поручение 
может быть сформировано и лицами, не являю-
щимися участниками уголовного судопроизвод-
ства, что в дальнейшем требует от адвоката обя-
зательного получения согласия уголовно пре-
следуемого лица на осуществление его защиты 
этим адвокатом.

2. Принятие адвокатом поручения на осу-
ществление защиты по назначению или по со-
глашению об оказании юридической помощи, 
заключенному с уголовно преследуемым лицом 
или с иным лицом в пользу уголовно преследуе-
мого, а также вступление адвоката в уголовное 
дело в качестве защитника посредством предъ-
явления удостоверения и ордера.

Рассматривая порядок «появления защит-
ника в уголовном процессе», А. П. Рыжаков 
выделяет принятие поручения и предъявление 
удостоверения и ордера как два последователь-
ных этапа появления защитника в уголовном 
процессе13. Однако очередность наступления 
данных событий может различаться в зависи-
мости от процессуальной ситуации. Как было 
показано выше, с того момента, когда адвокату 
становится известно о поручении на осущест-
вление защиты, он обязан выяснить наличие 
обстоятельств, препятствующих принятию пору-
чения и исключающих его участие в уголовном 
судопроизводстве в качестве защитника. В ряде 
случаев, в особенности когда лицо, в отношении 
которого осуществляется обвинительная дея-
тельность, фактически задержано, всестороннее 
выяснение этих обстоятельств требует реализа-
ции отдельных полномочий защитника, в связи 
с чем принятие поручения может следовать за 
предъявлением адвокатом удостоверения и ор-
дера лицу, осуществляющему производство по 
уголовному делу. При этом вступление адвоката 
в уголовное дело может произойти и до выявле-
ния этих обстоятельств. Например, в п. 1 Реко-
мендаций о действиях адвоката, участвующего в 
уголовном судопроизводстве в качестве защит-
ника по назначению, при вступлении в дело, 
утвержденных решением Совета Адвокатской 
палаты Ставропольского края от 30.10.2020, 
указывается, что «в случае выявления указан-
ных обстоятельств14 после вступления в дело 
адвокат обязан немедленно уведомить об этом 
следователя (дознавателя) либо суд, а также 

13 Рыжаков А. П. Появление защитника в уголовном процессе и его замена, оплата труда адвоката, участ-
вовавшего в качестве защитника по назначению. Комментарий к статье 50 УПК РФ // СПС «Консультант-
Плюс».

14 То есть обстоятельств, препятствующих принятию поручения, а также обстоятельств, исключающих уча-
стие адвоката в производстве по уголовному делу в качестве защитника.
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подзащитного и адвокатскую палату, после чего 
устраниться от участия в деле»15.

Это показывает, что, хотя с момента предъяв-
ления удостоверения и ордера адвокат вступает 
в уголовное дело, он еще не может рассматри-
ваться как защитник по смыслу положений ч. 1 
ст. 49 УПК РФ, поскольку процесс формирования 
его статуса не завершен.

3. Начало фактического осуществления за-
щиты, а именно реализации предусмотренных 
уголовно-процессуальным законом полномочий 
защитника по защите от обвинительной дея-
тельности, в том числе и в форме уголовного 
преследования, что свидетельствует о возник-
новении у адвоката уголовно-процессуального 
статуса защитника, то есть о завершении про-
цесса его формирования.

При этом важно учитывать, что возникнове-
ние статуса защитника происходит несколько 
раньше, а именно в момент, когда адвокат при-
шел к выводу об отсутствии обстоятельств, пре-
пятствующих принятию поручения или исключа-
ющих его участие в производстве по уголовному 
делу. В свою очередь, фактическое осуществле-
ние защиты уголовно преследуемого лица после 
вступления адвоката в уголовное дело в каче-
стве защитника является внешним процессуаль-
ным проявлением этого события. Разумеется, 
реализация не всякого процессуального полно-
мочия защитника немедленно оставляет свой 
процессуальный след. Это относится, например, 
к собиранию защитником доказательств. Однако 

процессуальное значение защита обретает толь-
ко через свое внешнее процессуальное выраже-
ние. В связи с этим именно начало фактического 
осуществления адвокатом защиты может быть 
признано процессуальным событием, указываю-
щим на обретение адвокатом статуса защитника 
в уголовном судопроизводстве.

Что же касается вступления адвоката в уго-
ловное дело, которое всегда выражается в фор-
мальном представлении адвокатом удостовере-
ния и ордера, то значение этого процессуально-
го события ограничено и его следует рассматри-
вать как момент возникновения потенциальной 
возможности реализации адвокатом процессу-
альных полномочий защитника и обязанностей 
субъектов, осуществляющих производство по 
уголовному делу, не препятствовать их реали-
зации, создавая для этого необходимые процес-
суальные условия.

По этой причине надлежащая проверка 
соблюдения права уголовно преследуемого 
лица на защиту не может ограничиваться лишь 
констатацией предъявления адвокатом удосто-
верения и ордера на осуществление защиты в 
уголовном процессе. Сформулированный лишь 
на этом основании вывод о соблюдении права 
на защиту всегда будет преждевременным.

В свете изложенного именно осуществление 
адвокатом уголовно-процессуальной защиты 
является универсальным и обязательным при-
знаком возникновения у него статуса защитника 
в уголовном судопроизводстве.
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