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Пункт 3.1 ст. 5 Федерального закона от 
23.08.1996 № 127-ФЗ «О науке и государ-
ственной научно-технической политике»1 

(далее — Закон о науке) и статья 103 Федераль-
ного закона от 29.12.2012 № 273-ФЗ «Об образо-
вании в Российской Федерации»2 (далее — Закон 
об образовании) предусматривают право бюд-
жетных и автономных научных учреждений (да-
лее — научные организации) и образовательных 
организаций высшего образования, являющихся 
бюджетными и автономными учреждениями 
(далее — университеты), быть учредителями 
(в том числе совместно с другими лицами) без 
согласия собственника их имущества с уведом-
лением Министерства науки и высшего образо-
вания Российской Федерации хозяйственных об-

ществ и хозяйственных партнерств, деятельность 
которых заключается в практическом примене-
нии (внедрении) результатов интеллектуальной 
деятельности (РИД) (программ для электрон-
ных вычислительных машин, баз данных, изо-
бретений, полезных моделей, промышленных 
образцов, селекционных достижений, топологий 
интегральных микросхем, секретов производ-
ства (ноу-хау)), исключительные права на кото-
рые принадлежат научным организациям или 
университетам (в том числе совместно с другими 
лицами) (далее — МИП), либо становиться участ-
никами ранее созданных таких хозяйственных 
обществ и хозяйственных партнерств.

Сто́ит отметить, что право создавать малые 
инновационные предприятия научные орга-

1 СЗ РФ. 1996. № 35. Ст. 4137.
2 СЗ РФ. 2012. № 53 (ч. 1). Ст. 7598.
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низации и университеты получили в 2009 г., а 
право становиться участниками ранее создан-
ных МИП — в 2020 г., после внесения соответ-
ствующих изменений в Закон о науке и Закон 
об образовании3. МИП — это, по сути, связую-
щее звено между наукой и реальным сектором 
экономики страны, они реализуют наиболее 
рискованные инновации, способствуют пере-
ходу отечественной экономики на новый техно-
логический уклад4.

За 15 лет было учреждено 3 861 МИП, из 
которых в настоящее время действуют всего 
1 444 (в них работают 5 019 человек). 1 972 МИП 
было ликвидировано, а применительно к 445 
учредитель вышел из состава участников. Сле-
довательно, 63 % когда-либо созданных МИП 
прекратили свое существование.

Большинство МИП создано научными орга-
низациями и университетами, учредителем ко-
торых является Минобрнауки России, а именно 
1 152, что составляет 80 % от их общего количе-
ства5. Поэтому в целях настоящего исследования 
ограничимся анализом правового положения 
МИП, созданных под эгидой Минобрнауки Рос-
сии.

Правовой статус МИП предоставляет следую-
щие преференции:

— МИП относятся к субъектам малого и 
среднего предпринимательства6, даже если сум-

марная доля участия в них юридических лиц, 
не являющихся субъектами малого и среднего 
предпринимательства, превышает 49 %; это 
позволяет им получать соответствующие меры 
государственной поддержки;

— МИП могут применять упрощенную си-
стему налогообложения, даже если в них доля 
участия других организаций составляет более 
25 %7;

— МИП могут применять пониженные тари-
фы страховых взносов8.

Динамика создания МИП9 свидетельствует о 
снижении интереса научных организаций и уни-
верситетов к их учреждению (см. диаграмму).

Отчасти такая ситуация привела к перезапу-
ску концепции необходимости наличия в эко-
номике организаций, которые будут занимать-
ся инновационным предпринимательством. 
В 2023 г. в российском правовом поле появи-
лись технологические компании и их разновид-
ность — малые технологические компании10, 
которые осуществляют деятельность по разра-
ботке и (или) производству продукции (оказа-
нию услуг, выполнению работ) с использовани-
ем инновационных технологий, под которыми, 
согласно п. 1 ч. 1 ст. 2 Федерального закона от 
04.08.2023 № 478-ФЗ «О развитии технологи-
ческих компаний в Российской Федерации», 
понимается совокупность РИД, используемых 

3 Федеральный закон от 02.08.2009 № 217-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации по вопросам создания бюджетными научными и образовательными учре-
ждениями хозяйственных обществ в целях практического применения (внедрения) результатов интел-
лектуальной деятельности» // СЗ РФ. 2009. № 31. Ст. 3923 ; Федеральный закон от 08.12.2020 № 399-ФЗ 
«О внесении изменений в статью 5 Федерального закона “О науке и государственной научно-технической 
политике” и статью 103 Федерального закона “Об образовании в Российской Федерации”» // СЗ РФ. 2020. 
№ 50 (ч. III). Ст. 8044.

4 Гарнов А. П., Краснобаева О. В. Малые инновационные предприятия как форма реализации вузами 
инновационной деятельности // Человеческий капитал и профессиональное образование. 2012. № 2 (2). 
С. 21.

5 URL: https://mip.extech.ru/statistics.php (дата обращения: 05.01.2024).
6 Пп. «в» п. 1 ч. 1.1 ст. 4 Федерального закона от 24.07.2007 № 209-ФЗ «О развитии малого и среднего 

предпринимательства в Российской Федерации» // СЗ РФ. 2007. № 31. Ст. 4006.
7 Абз. 4, 5 пп. 14 п. 3 ст. 346.12 Налогового кодекса Российской Федерации (часть вторая) от 05.08.2000 

№ 117-ФЗ // СЗ РФ. 2000. № 32. Ст. 3340.
8 Пп. 1 п. 1 ст. 427 НК РФ.
9 URL: https://mip.extech.ru/statistics.php (дата обращения: 05.01.2024).
10 СЗ РФ. 2023. № 32 (ч. I). Ст. 6210.
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для разработки и (или) производства новой или 
значительно улучшенной продукции (оказания 
услуг, выполнения работ), а также обеспечиваю-
щих экономическую эффективность применения 
(внедрения) такой продукции (оказания услуг, 
выполнения работ), повышение производи-
тельности труда и (или) создание новых рынков 
товаров, работ, услуг.

Среди совокупности причин такой ситуации 
можно отметить и правовые проблемы, реше-
ние которых может переломить указанную 
отрицательную тенденцию, а также стимули-
ровать научные организации и университеты 
на создание новых и перезагрузку действую-
щих МИП, что коррелирует со Всероссийской 
программой по развитию молодежного пред-
принимательства11, с федеральным проектом 
«Платформа университетского технологиче-

ского предпринимательства»12, в частности с 
развитием университетских стартап-студий, а 
также с необходимостью достижения технологи-
ческого суверенитета. Успешная реализация в 
более чем 150 российских университетах13 про-
граммы «Стартап как диплом»14 также может 
дать импульс созданию новых МИП.

Анализ правовых основ создания и деятель-
ности МИП выявил ряд правовых проблем, кото-
рые можно решить правовыми средствами.

Проблема № 1. Необходимость внесения 
в качестве вклада в уставный капитал 
МИП права использования РИД

Согласно абз. 2 п. 3.1 ст. 5 Закона о науке и ч. 2 
ст. 103 Закона об образовании научные органи-

11 Всероссийская программа по развитию молодежного предпринимательства // URL: https://rosmolbusiness.
ru/ (дата обращения: 05.01.2024).

12 Платформа университетского технологического предпринимательства. URL: https://univertechpred.ru/ 
(дата обращения: 05.01.2024).

13 Программа «Стартап как диплом» // URL: https://rmpvo.ru/projects/startup_like_diploma/ (дата обращения: 
05.01.2024).

14 Подробнее с программой «Стартап как диплом» можно ознакомиться в статье: Ершова И. В., Петра-
ков А. Ю. Программа «Стартап как ВКР» — драйвер развития молодежного предпринимательства // 
Вестник Университета имени О.Е. Кутафина (МГЮА). 2023. № 8 (108). С. 17–28.

Динамика создания действующих МИП
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зации и университеты при учреждении МИП в 
качестве вклада в уставный капитал вносят по 
лицензионному договору право использования 
РИД (программ для электронных вычислитель-
ных машин, баз данных, изобретений, полезных 
моделей, промышленных образцов, селекци-
онных достижений, топологий интегральных 
микросхем, секретов производства (ноу-хау)), 
исключительные права на которые принадлежат 
научным организациям и университетам (в том 
числе совместно с другими лицами).

В соответствии с абз. 3 п. 3.1 ст. 5 Закона 
о науке и ч. 3 ст. 103 Закона об образовании 
в качестве вклада в уставный капитал МИП 
могут быть внесены также и денежные сред-
ства. Однако в соответствующем реестре15 в 
отношении МИП, уставный капитал которых 
оплачен только денежными средствами или 
отсутствует информация о заключении лицен-
зионного договора, будет указано, что они не 
соответствуют федеральному закону, который 
предусмотрел возможность создания МИП16. 
Из 1 444 МИП таких несоответствующих МИП 
186 (13 %)17.

Не все университеты, особенно гуманитар-
ного профиля, имеют на бухгалтерском балансе 
РИД, что приводит либо к отказу от создания 
МИП, либо к созданию и последующей государ-
ственной регистрации (в случае необходимо-
сти по закону) РИД в Федеральной службе по 
интеллектуальной собственности (Роспатент) 
конкретно под задачу создания МИП, что свя-
зано с дополнительными трудозатратами, рас-
ходами и существенным увеличением срока 
создания МИП.

Решение проблемы № 1. Внести изменения 
в п. 3.1 ст. 5 Закона о науке и в ст. 103 Закона 
об образовании, убрав обязанность научных 
организаций и университетов вносить в каче-
стве вклада в уставный капитал МИП право ис-
пользования РИД по лицензионному договору, 
оставив оплату уставного капитала создаваемых 
МИП только денежными средствами.

Проблема № 2. Необходимость более очевидного 
закрепления в законодательстве  
общей правоспособности МИП

По закону деятельность МИП заключается в 
практическом применении (внедрении) РИД 
(программ для электронных вычислительных 
машин, баз данных, изобретений, полезных 
моделей, промышленных образцов, селекци-
онных достижений, топологий интегральных 
микросхем, секретов производства (ноу-хау)), 
исключительные права на которые принадлежат 
научным организациям и университетам (в том 
числе совместно с другими лицами). Однако 
МИП, созданные в соответствии с п. 3.1 ст. 5 За-
кона о науке и ст. 103 Закона об образовании, 
имеют право вести любые виды деятельности, 
включенные в устав, что свидетельствует об об-
щей правоспособности МИП. Поэтому сложно 
согласиться с позицией О. А. Серовой, которая 
считает, что фактически закон установил специ-
альную правоспособность подобных организа-
ций, которая ограничивается внедрением науч-
ных исследований в практику18. Аналогичного 
мнения придерживается и А. А. Кирилловых, 

15 Реестр учета уведомлений о создании хозяйственных обществ и хозяйственных партнерств, созданных 
бюджетными научными и автономными научными учреждениями либо образовательными органи-
зациями высшего образования, являющимися бюджетными или автономными учреждениями // URL: 
https://mip.extech.ru/reestr.php (дата обращения: 05.01.2024).

16 Федеральный закон от 02.08.2009 № 217-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации по вопросам создания бюджетными научными и образовательными учрежде-
ниями хозяйственных обществ в целях практического применения (внедрения) результатов интеллек-
туальной деятельности» // СЗ РФ. 2009. № 31. Ст. 3923.

17 URL: https://mip.extech.ru/statistics.php (дата обращения: 05.01.2024).
18 Серова О. А. Развитие инновационного предпринимательства и проблемы наследования долей в хозяй-

ственных обществах и партнерствах // Наследственное право. 2018. № 2. С. 15–18.
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который отмечает также специальную право-
способность МИП, которая должна соответство-
вать основной цели их деятельности19.

В пункте 37 письма Минобрнауки России 
от 24.03.2023 № МН-22/497-ДП «О наиболее 
типичных и значимых нарушениях, выявлен-
ных за 2022 год в ходе проверок деятельности 
организаций, подведомственных Минобрнауки 
России»20, указывается, что одним из допущен-
ных нарушений является создание МИП, дея-
тельность которых по своей сути не заключается 
в практическом применении (внедрении) РИД. 
Поскольку письма федеральных органов испол-
нительной власти не являются нормативными 
правовыми актами (НПА), то признать эту пози-
цию Минобрнауки России о специальной право-
способности МИП обладающей юридической 
силой нельзя. В целях правовой определенно-
сти, а также во избежание двоякого толкования 
положений п. 3.1 ст. 5 Закона о науке и ст. 103 
Закона об образовании целесообразно преду-
смотреть более очевидное закрепление в зако-
нодательстве общей правоспособности МИП.

В соответствии с данными мониторинга дея-
тельности МИП за 2022 г. из 1 158 МИП, приняв-
ших участие в анкетировании, 664 (57 %) МИП 
не ведут финансово-хозяйственную деятель-
ность (нулевая выручка); признать успешными 
можно только 310 (27 %) МИП, они задеклари-
ровали выручку более 1 млн руб. Анализируя 
структуру чистой прибыли в распределении 
видов деятельности МИП, сто́ит отметить, что 
прибыль от практического применения (внедре-

ния) РИД составляет всего 4,4 %, почти вся при-
быль образуется за счет реализации товаров, 
работ или услуг21.

Таким образом, учитывая тенденции государ-
ственной политики в сфере науки и высшего об-
разования, направленной на самоокупаемость 
университетов22 и направленность некоторых 
университетов на достижение целевой модели 
предпринимательского университета23, под 
которым Б. Кларк понимает высшее учебное 
заведение, использующее для своего развития 
технологии бизнеса, способствующие интегра-
ции в рыночную экономику путем продвижения 
разработанных интеллектуальных продуктов, 
формированию среды для инновационного раз-
вития своего региона и ведению конкурентной 
борьбы с другими образовательными и науч-
ными учреждениями24, оптимальным является 
наличие у МИП общей правоспособности, для 
того чтобы научные организации и универси-
теты не были ограничены закрытым перечнем 
РИД при осуществлении предпринимательской 
деятельности. Например, отраслевые универси-
теты закономерно являются лидерами научного 
консалтинга в соответствующей области знаний, 
следовательно, посредством МИП такие универ-
ситеты могут готовить научно-исследователь-
ские работы или различные заключения.

В рамках общей правоспособности МИП мо-
гут заниматься также продажей корпоративной 
продукции научных организаций и универси-
тетов (одежда, аксессуары, значки, сувениры, 
канцтовары, посуда и пр.)25 или организацией 

19 Кирилловых А. А. Формы обеспечения экономической деятельности в сфере образования: предпри-
нимательско-правовой аспект // Право и экономика. 2016. № 6. С. 18–27.

20 СПС «КонсультантПлюс».
21 URL: https://mip.extech.ru/statistics.php (дата обращения: 05.01.2024).
22 См. подробнее: Сальвицкая Е. Г. Роль самоокупаемости в финансовом обеспечении образовательного 

учреждения // Материалы Афанасьевских чтений. 2019. № 4 (29). С. 35–38.
23 См. подробнее: Кларк Б. Р. Создание предпринимательских университетов: организационные направле-

ния трансформации : учеб. пособие / под ред. Д. Александрова ; пер. с англ. А. Смирнова. 2-е изд. М. : 
Высшая школа экономики, 2019.

24 Привод. по: Казин Ф. А., Кондратьев А. В. Развитие концепции предпринимательского университета в 
вузах России. Новый инструментарий оценки // Университетское управление: практика и анализ. 2022. 
Т. 26. № 1. С. 19–20.

25 В качестве примера продажи собственной брендированной продукции можно привести опыт ведущих 
университетов: Санкт-Петербургского государственного университета — URL: https://store.spbu.ru/; 
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научных мероприятий на возмездной основе, 
так как проведение конференций, форумов, 
конгрессов или круглых столов требует набора 
определенных знаний, навыков и умений, кото-
рые присущи ввиду выполняемого функционала 
работникам научных организацией и универ-
ситетов.

Указанные примеры предпринимательской 
деятельности МИП опосредованно увеличат 
доходы научных организаций и университетов, 
так как последние являются участниками МИП 
и могут участвовать в распределении прибыли, 
что в итоге повысит заработную плату научных 
работников и профессорско-преподавательско-
го состава, которые обычно составляют основу 
штата МИП, создаст дополнительный источник 
финансирования уставных целей научных орга-
низаций и университетов и развития их инфра-
структуры.

Решение проблемы № 2. Внести изменения 
в п. 3.1 ст. 5 Закона о науке и ст. 103 Закона об 
образовании, сделав более очевидным, что 
правоспособность МИП является общей.

Проблема № 3. Невозможность 
использования МИП типовых уставов

В 2018 г. были утверждены 36 типовых уста-
вов, на основании которых могут действовать 
общества с ограниченной ответственностью26. 
Учитывая, что подавляющее большинство со-
зданных МИП имеют организационно-правовую 
форму ООО, использование типовых уставов 
закономерно упростило бы порядок создания 
МИП. В уставе МИП должно быть указано, что 
основным видом деятельности является прак-

тическое применение (внедрение) РИД, право 
использования которого внесено в уставной 
капитал МИП. В то же время ООО, созданные 
в соответствии с п. 3.1 ст. 5 Закона о науке и 
ст. 103 Закона об образовании, будучи МИП, в 
рамках общей правоспособности могут вести 
любые виды деятельности, включенные в устав, 
что де-факто позволяет использовать типовые 
уставы. Конкретные же виды деятельности, осу-
ществляемые МИП, могли бы отражаться непо-
средственно в Едином государственном реестре 
юридических лиц.

В целях упрощения создания МИП автором 
статьи была разработана и зарегистрирована в 
Роспатенте база данных «Перечень норматив-
ных правовых актов, необходимых для созда-
ния малых инновационных предприятий»27, так 
как работники, инициирующие создание МИП 
внутри научных организаций и университетов, в 
большинстве своем не обладают компетенция-
ми, требуемыми для создания МИП. База данных 
представляет собой перечень НПА, необходимых 
для создания МИП. Указанный перечень пред-
назначен для ученых, работающих в научных 
организациях и университетах, и инноваторов, 
планирующих создать МИП. НПА сгруппированы 
по юридической силе: от федеральных законов 
до подзаконных актов, включающих постановле-
ния Правительства РФ и приказы Минобрнауки 
России, а также по предмету правового регу-
лирования: от общих вопросов, возникающих 
в процессе деятельности МИП, до частных. По 
каждому НПА показана его взаимосвязь с МИП.

Решение проблемы № 3. Внести измене-
ния в п. 3.1 ст. 5 Закона о науке и ст. 103 Закона 
об образовании, которые разрешали бы МИП 
использовать типовые уставы.

Университета «Иннополис» — URL: https://iustore.innopolis.ru; Университета ИТМО — URL: https://store.
itmo.ru.

26 Приказ Минэкономразвития РФ от 01.08.2018 № 411 «Об утверждении типовых уставов, на основании 
которых могут действовать общества с ограниченной ответственностью» // СПС «КонсультантПлюс».

27 Свидетельство о государственной регистрации базы данных № 2023624267 Российская Федерация. 
Перечень нормативных правовых актов, необходимых для создания малых инновационных предприя-
тий: № 2023624134: заявл. 22.11.2023: опубл. 29.11.2023 / А. Ю. Петраков ; заявитель федеральное 
государственное автономное образовательное учреждение высшего образования «Московский государ-
ственный юридический университет имени О.Е. Кутафина (МГЮА)» // URL: https://elibrary.ru/download/
elibrary_56011491_38459756.PDF (дата обращения: 05.01.2024).
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Проблема № 4. Короткий срок 
направления уведомления 
о создании МИП и неурегулированность 
способа его направления

Согласно абз. 1 п. 3.1 ст. 5 Закона о науке и ч. 1 
ст. 103 Закона об образовании уведомления о 
создании МИП должны быть направлены науч-
ными организациями и университетами в тече-
ние 7 дней со дня внесения в ЕГРЮЛ записи о 
государственной регистрации МИП. Очевидно, 
что указанный срок является коротким, так как 
в научных организациях и университетах согла-
сование содержания уведомления и факта его 
отправки может занять несколько рабочих дней, 
а календарный 7-дневный срок захватывает два 
выходных (субботу и воскресенье), таким обра-
зом, на выполнение нормативных требований 
остается только 5 рабочих дней.

Решение проблемы № 4. Внести изменения 
в абз. 1 п. 3.1 ст. 5 Закона о науке и ч. 1 ст. 103 
Закона об образовании, увеличив срок направ-
ления научными организациями и универси-
тетами уведомления в Минобрнауки России о 
создании МИП с 7 календарных дней до 10 ра-
бочих дней, одновременно предусмотрев кон-
кретный способ направления указанного уве-
домления: в бумажном виде почтовым отправ-
лением или в электронной форме28.

Проблема № 5. Отсутствие 
в федеральном законодательстве понятия 
«малое инновационное предприятие»

В текущих редакциях п. 3.1 ст. 5 Закона о науке 
и ст. 103 Закона об образовании, равно как и в 

других федеральных законах, за исключением 
одного непрофильного29, прямо не упоминается 
понятие «малое инновационное предприятие». 
Однако на подзаконном уровне оно встречается 
часто, в том числе в актах Правительства РФ и 
Минобрнауки России, в качестве примера можно 
привести Концепцию технологического развития 
на период до 2030 года30. Это свидетельствует о 
плотном вхождении в оборот данного понятия.

Решение проблемы № 5. Целесообразно 
на уровне федерального законодательства, в 
Закон о науке и Закон об образовании в ст. 2 
«Основные понятия, используемые в настоящем 
Федеральном законе» ввести понятие «малое 
инновационное предприятие».

Проблема № 6. Необходимость  
нормативного закрепления доли участия в МИП 
научных организаций и университетов

Пункт 3.1 ст. 5 Закона о науке и статья 103 Закона 
об образовании допускают создание научными 
организациями и университетами МИП совмест-
но с другими лицами, однако не содержит требо-
ваний к структуре уставного капитала таких МИП, 
а именно к размеру доли участия в них научных 
организаций и университетов. Восполняя данный 
правовой пробел, Минобрнауки России опубли-
ковало письмо31, согласно рекомендациям кото-
рого в случае привлечения соучредителей при 
создании хозяйственных обществ доля научного 
или образовательного учреждения в уставном 
капитале создаваемого общества должна состав-
лять более 25 % для акционерных обществ и бо-
лее 1/3 для ООО. Размер доли участия в устав-
ном капитале МИП имеет ключевое значение, 

28 Учет и мониторинг малых инновационных предприятий научно-образовательной сферы // URL: https://
mip.extech.ru/ (дата обращения: 05.01.2024).

29 Пп. «ж», «з» п. 3 ч. 1 ст. 2 Федерального закона от 20.04.2015 № 87-ФЗ «Об отчете Правительства Россий-
ской Федерации и информации Центрального банка Российской Федерации о реализации плана перво-
очередных мероприятий по обеспечению устойчивого развития экономики и социальной стабильности 
в 2015 году» // СЗ РФ. 2015. № 17 (ч. I). Ст. 2462.

30 Распоряжение Правительства РФ от 20.05.2023 № 1315-р «Об утверждении Концепции технологического 
развития на период до 2030 года» // СЗ РФ. 2023. № 22. Ст. 3964.

31 Письмо Минобрнауки России от 07.08.2009 № ВМ-790/04 «О реализации Федерального закона от 2 авгу-
ста 2009 г. № 217-ФЗ “О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации 
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так как влияет на объем корпоративных прав его 
участников. Учитывая, что письма федеральных 
органов исполнительной власти не являются 
НПА, крайне важно, чтобы требования к струк-
туре уставного капитала МИП были закреплены 
на уровне федерального законодательства.

Решение проблемы № 6. Внести изменения в 
п. 3.1 ст. 5 Закона о науке и ст. 103 Закона об образо-
вании, закрепив требования к структуре уставного 
капитала МИП, а именно минимальную долю уча-
стия в них научных организаций и университетов.

Целевой аудиторией предлагаемых измене-
ний в законодательстве являются:

— студенты, интересующиеся молодежным 
предпринимательством;

— научно-педагогические работники, заин-
тересованные в практическом применении (вне-
дрении) РИД;

— институты инновационного развития, 
университетские стартап-студии, индустриаль-
ные партнеры, готовые учредить с научными 
организациями и университетами совместные 
предприятия для создания инноваций и их по-
следующей коммерциализации.

Прогнозируемыми результатами от реали-
зации предложений по внесению изменений 
в Закон о науке и Закон об образовании явля-
ются:

— реанимация института МИП;
— упрощение создания МИП;
— содействие развитию молодежного пред-

принимательства в университетах;
— привлечение/удержание молодых уче-

ных в научных организациях и университетах 
посредством увеличения их заработной платы 
за счет дополнительного источника дохода — 
работы в МИП;

— достижение технологического суверени-
тета путем генерирования МИП востребованных 
экономикой РИД;

— увеличение количества патентов, реги-
стрируемых научными организациями и уни-
верситетами;

— поддержка реализации федерального 
проекта «Платформа университетского техно-
логического предпринимательства» и Всерос-
сийской программы по развитию молодежного 
предпринимательства.
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