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в конституционно-правовых нормах. Основу русского консерватизма, сформировавшегося в виде идеологии 
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modern Russian civilization. The Constitution of the Russian Federation of 1993 laid down a liberal project for the 
state and law development of Russia that was based on the postulates of freedom, without taking into account 
the conservative concept characteristic of our country. The paper explains the strengths and weaknesses of the 
ideology of conservatism and demonstrates the significance of traditional values that have been consolidated 
in constitutional law rules. Russian conservatism that formed as ideology at the beginning of the 19th century, 
was based on the ideas of continuity of the historical development of Russia as a civilization state. These ideas 
reflected those features of our state that made it different from Western civilization. The paper proves that these 
legal norms cannot be referred to the declarative norms of the Constitution of the Russian Federation, since they 
are included in the current legislation. Changes in the Constitution of the Russian Federation strengthened its 
conservative principles while maintaining its liberal model. The author concluded that liberal and conservative 
ideologies, despite being competing, are mutually complementary in the Constitution of the Russian Federation, 
since their cumulative application allows us to overcome the limitations and shortcomings of each of the models.
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После распада в конце 1991 г. Советского 
Союза Российская Федерация как само-
стоятельное суверенное и независимое 

государство стала создавать собственную пра-
вовую систему, ядро которой составляла Кон-
ституция РФ 1993 г.

В первые годы новой российской государ-
ственности считалось, что преодолеть кризис-
ные явления позднего СССР поможет практи-
чески ничем не ограниченная свобода граждан 
и рынок, который при минимальном участии 
государства самостоятельно урегулирует отно-
шения собственности, стимулирует экономи-
ческую активность, создаст изобилие товаров 
и услуг, обеспечит технологическое развитие, 
преодолеет отставание от передовых зарубеж-
ных стран. С этой целью была проведена при-
ватизация государственной собственности, в 
результате которой последняя стала частной 
собственностью немногих.

Желание достичь максимальных результатов 
и процветания в кратчайшие сроки заставило 
реформаторов пойти на непопулярные меры, 
отказаться от многих завоеваний социалисти-
ческого государства, ориентируясь на западные 
модели развития общества и государства, упо-
вать на либеральные ценности так называемого 
цивилизованного мира, которые были призваны 
ускорить социально-экономическое развитие 
и поставить нашу страну в ряд передовых госу-
дарств.

Впрочем, странам объединенного Запада 
не нужна была сильная Россия, обладающая к 
тому же солидными запасами ядерного оружия. 
Ставка ими была сделана на олигархический 
капитал, связанный в основном с сырьевым сек-
тором и не стремившийся к технологическому 
развитию России, поскольку можно было полу-
чать прибыль, не напрягаясь, продавая доро-
жающее сырье за границу, а высокотехнологич-
ные товары получать из государств «золотого 
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миллиарда». В итоге страна имела шанс пре-
вратиться в сырьевой придаток Западного мира, 
и вековой спор между Западом и Востоком мог 
бы завершиться поражением России.

В этих условиях в правовую систему России 
были инкорпорированы накопленные либе-
ральной юридической мыслью ценности и тео-
рии, которые не могли не наложить отпечаток 
и на Конституцию.

Нельзя сказать, что либеральные идеи запад-
ной юридической мысли неприемлемы для Рос-
сии. Они ведь складывались столетиями и нахо-
дили отражение в трудах выдающихся ученых 
и политических деятелей разных стран и эпох. 
Многие из этих концепций были использованы 
разработчиками российской Конституции: прио-
ритет прав человека, разделение властей, мест-
ное самоуправление, народный суверенитет, 
многообразие форм собственности, конституци-
онное правосудие и т.п. Эти идеи, заложенные в 
Конституции РФ, действительно являлись пере-
довыми и относились к выдающимся достиже-
ниям юридической мысли.

В ходе либеральных реформ 1990-х гг. было 
значительно сокращено влияние государства во 
всех сферах социально-экономического, куль-
турного и духовного развития общества. Публич-
ная власть была ограничена свободой личности. 
Итогом этих преобразований стала ликвидация 
гегемонии государства во всех общественных 
процессах.

Правовым выражением проводимых реформ 
стало принятие Конституции РФ 1993 г., которая 
определила баланс свободы и власти и постави-
ла надежный заслон от всевластия государства. 
Она стала действительно правовым докумен-
том, актом прямого действия, освободившись 
от идеологических декларативных норм совет-
ского периода.

Вместе с тем в Конституции РФ были закреп-
лены нормы, отражающие идеи западного 
либерализма и не нацеленные на создание 
сильного государства с его регулирующей и на-
правляющей ролью во всех сферах жизнедея-
тельности общества и государства, сохранении 
государственного единства, признании и защите 
прав и свобод человека и гражданина.

Закрепляя права и свободы человека и граж-
данина в соответствии с нормами и принципами 
международного права, Конституция РФ сде-
лала упор на всеобъемлющие права граждан, 
почти ничего не сказав об их обязанностях, не 
очертила четких границ личной свободы чело-
века, которая не может быть неограниченной, 
право на частную собственность установила в 
духе либеральных традиций XIX в. без учета 
социальной роли собственности. В правах чело-
века отсутствовал дух коллективизма, чувство 
долга и ответственности перед другими. Здесь 
на первом месте стоит индивидуализм в поль-
зовании правами.

В вопросах российского федерализма за-
креплялось формальное равенство субъектов 
Федерации при их неравном конституционно-
правовом статусе; не были определены пред-
меты исключительного ве́дения субъектов РФ, 
что давало возможность им в конституциях и 
уставах неоправданно расширять свой правовой 
статус; содержались туманные формулировки 
о равноправии и самоопределении народов 
России, которые можно было трактовать и как 
право на отделение от Российской Федерации; 
не устанавливались прямые запреты на выход 
субъектов из состава Российской Федерации и 
на наличие у них государственного суверените-
та. Такие правовые нормы затрагивали основы 
российского федерализма и оказывали влияние 
на государственное единство.

Либеральные идеи были заложены и в 
организации и деятельности органов государ-
ственной власти и местного самоуправления. 
При признании принципа разделения властей 
оставался неопределенным конституционно-
правовой статус Президента РФ, который имел 
достаточно широкие полномочия в сфере ис-
полнительной власти, но к ней не относился; в 
местном самоуправлении упор делался на его 
самостоятельность и независимость, что ока-
зывало негативное влияние на единую систему 
публичной власти.

Всё это позволяет сделать вывод о том, что в 
Конституции РФ 1993 г. был заложен либераль-
ный проект государственно-правового развития 
России, в основе которого лежали постулаты 
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свободы, без учета характерной для нашей 
страны консервативной концепции.

Основу русского консерватизма, сформиро-
вавшегося в виде идеологии в начале XIX в., со-
ставляли идеи преемственности исторического 
развития России как государства-цивилизации. 
В них находили выражение те особенности 
нашего государства, которые делали его непо-
хожим на западную цивилизацию.

Основоположниками русского консерватиз-
ма, как известно, были славянофилы. Они во-
шли в историю как последовательные критики 
западной юриспруденции с ее формальными 
принципами свободы и равенства. Их идеи ос-
новывались на противопоставлении правовых 
культур России с ее обычным правом и Европы с 
преобладанием постулатов римского права. При 
этом они не только констатировали различия в 
системах права, но и подвергали критике запад-
ные либеральные ценности юриспруденции.

В обобщенном виде основные постулаты 
идеологии русского консерватизма сформу-
лировал К. П. Победоносцев, для которого 
значимость имел конкретный человек с его 
национальной и сословной принадлежностью, 
ожиданиями и стремлениями, а не характер-
ное для западной юриспруденции физическое 
обезличенное лицо. Существующие в обществе 
принципы свободы, равенства, братства в его 
концепции не превращались в юридически обя-
зывающие правовые нормы, устанавливаемые 
государством.

Человечество, по мнению консерваторов, 
не совокупность абстрактных физических лиц. 
Оно не может образовывать единой солидар-
ной группы, поскольку не имеет в мировом 
масштабе единой государственной общности. 
Отсюда части человечества, объединенные в 
различных государствах, имеют разные взгляды 
на природу правовых предписаний и мораль-
но-этические правила поведения. Для одних 
важнейшим принципом права является инди-
видуализм в пользовании правами, для дру-
гих — чувство долга, взаимной ответственно-
сти, сопричастности, коллективизма. Нетрудно 
заметить, что на первых посылах строилась 

современная западная цивилизация, а на вто-
рых — российская. Именно на индивидуальном 
долге, взаимной ответственности, воспитании в 
индивиде чувства сопричастности, по мнению 
таких представителей русского консерватизма, 
как К. П. Победоносцев, М. Н. Катков, Л. А. Тихо-
миров, И. А. Ильин, основаны взаимоотношения 
между людьми, между личностью и государ-
ством. «Строить право, — писал И. А. Ильин, — 
не значит придумывать новые законы и подав-
лять беспорядки; но значит воспитывать верное 
и все углубляющееся и крепнущее правосозна-
ние»1.

В юридической науке консерватизмом при-
нято считать политико-правовую доктрину, си-
стематизированное учение с более чем двухсот-
летней историей, обосновывающее особенно-
сти русской цивилизации, ее отличия от циви-
лизации объединенного Запада, направленное 
на сохранение выработанных веками устоев, 
традиций в развитии общества, государства и 
права. Консерватизм имеет ярко выраженную 
антиглобалистcкую направленность и в споре 
между глобалистами и антиглобалистами стоит 
на позициях национальной идентичности, мно-
гообразия и многополярности современного 
мира при сохранении его единства. Не будет 
преувеличением сказать, что консерватизм 
представляет собой «почвенную» идеологию, 
строящуюся на исторических и культурных тра-
дициях нашей страны.

Появившийся в странах Западной Европы как 
ответ на революционные настроения консер-
ватизм получил логическое завершение в виде 
политико-правовой идеологии на рубеже XVIII–
XIX вв. в работах Э. Бёрка. В них были сформу-
лированы основные ценности консервативной 
идеологии: патриотизм, правопорядок, сильное 
монархическое государство, дисциплинирован-
ная армия, морально-нравственные ценности, 
независимые справедливые суды, уважаемая 
обществом церковь, историческое право, соб-
ственность, семья, законность и т.п. Эти ценно-
сти он сформулировал в противовес либераль-
ной идеологии с ее революционным преобра-
зованием мира, атеизмом, универсализмом, 

1 Ильин И. А. О сущности правосознания // Собрание сочинений : в 10 т. М., 1994. Т. 4. С. 309.
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индивидуализмом, абсолютизацией свободы 
личности и личных прав. Э. Бёрк был сторон-
ником сохранения и развития всего значимого, 
что было выработано предшествующими поко-
лениями. Он не выступал против свободы лич-
ности, но был против анархической безбрежной 
свободы. «Идея свободы, — писал он, — полу-
ченная людьми вместе с врожденным чувством 
достоинства, защищает поколения от неизбеж-
ной наглости выскочек. Вот почему наша свобо-
да — это благородная свобода. Она значительна 
и величественна. У нее есть родословная, своя 
портретная галерея предков, ей принадлежат 
надписи на монументах, документы, свидетель-
ства, титулы и права»2.

Консерваторы не были реакционерами. Они 
выступали за личную свободу человека, за не-
вмешательство государства в личную жизнь, 
которая существует как частная и одновремен-
но не может существовать без общенародного 
начала, т.к. человек является социализирован-
ной личностью в составе того или иного кол-
лектива.

Эти идеи относятся к так называемому тра-
диционалистскому консерватизму, возродивше-
муся в конце XX в. Консерватизм как политико-
правовая идеология отвергал революции, как 
гибельные для общества и государства. Однако 
он не исчез даже в периоды революционных 
потрясений в Европе и в России, когда проис-
ходило отрицание прошлого. Эти процессы 
не привели к исторической амнезии народов. 
После Великой французской и Октябрьской ре-
волюций Франция и Россия «не потеряли свою 
идентичность, свое национальное лицо в том 
смысле, что в обоих случаях, служивших в каче-
стве поворотных пунктов к новым формациям, 
были сохранены многие национальные тради-
ции, обычаи, верования, стереотипы поведе-
ния и другие элементы, составляющие субстрат 
национального сознания»3.

Русский консерватизм с его славянофиль-
ством и теорией официальной народности (само-
державие, православие, народность) возник как 
реакция на Великую французскую буржуазную 
революцию, проводимые реформы и распро-
странение идей либерализма. Он не был един. 
М. А. Арефьев и И. Д. Осипов указывают на раз-
личия в течениях русского консерватизма. Так, 
у Н. М. Карамзина можно найти одновременно 
и оправдания крепостного права, и идеи Про-
свещения. В учении славянофилов соединялись 
либеральные идеи свободы личности с консерва-
тивными ценностями религиозной соборности. 
В целом «русский консерватизм может рассма-
триваться как специфический вариант обще-
европейского течения консервативной мысли в 
условиях России — страны с устойчивыми социо-
культурными традициями, с одной стороны, и 
быстрыми темпами модернизации — с другой»4.

Особенностями русского консерватизма яв-
ляются опора на православие, создание сильно-
го государства, антизападная направленность. 
Принято считать, что это коллективистская поли-
тико-правовая доктрина. Однако это не совсем 
так. В центре теории русских консерваторов 
стоит социализированная и воцерковленная 
личность. «Консервативная политико-правовая 
доктрина, — справедливо пишет А. Ю. Кузубо-
ва, — представляет собой взаимосвязь ирра-
циональных правовых образов и рациональных 
идей, восходящих из религиозных установлений 
и государственно-правовых традиций общества. 
Ее важнейшими началами являются концепты: 
идеократической государственности в форме 
самодержавия; симфонии церковной и государ-
ственной властей; идеала соборности общества 
при относительной независимости земского са-
моуправления; приоритета правды над правом, 
этических начал над формально-юридическими; 
ведущей роли обычных норм в регулировании 
общественных отношений»5.

2 Бёрк Э. Размышления о революции во Франции. М., 2023. С. 53.
3 Гаджиев К. С. Современный консерватизм: опыт типологизации // Новая и новейшая история. 1991. № 1. С. 74.
4 Арефьев М. А., Осипов И. Д. Идейные истоки и ценности русского консерватизма // Вестник Ленинград-

ского государственного университета имени А.С. Пушкина. 2013. Т. 2. № 2. С. 177.
5 Кузубова А. Ю. Аксиологический статус государственно-правовой доктрины русского консерватизма // 

Актуальные проблемы государства и права. 2023. Т. 7. № 2. С. 200.
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Русский консерватизм в правовом отноше-
нии изначально носил дуалистический харак-
тер: с одной стороны, выделялось исходящее 
от государства позитивное право, а с другой — 
духовно-религиозные нравственные начала. 
Следовательно, право в этой трактовке — исто-
рически сложившаяся ценностно-нормативная 
система, основанная на сочетании норм права 
и морально-нравственных норм с религиозным 
оттенком. Центральное место в этой системе 
занимали ценности правды и справедливости.

Русские консерваторы, опираясь на особен-
ности нашей страны как государства-цивилиза-
ции, противопоставляли Россию европейским 
государствам. При этом постулировались такие 
традиционные ценности, как патриотизм, нали-
чие государствообразующей русской нации с 
ее культурой и религией. Л. А. Тихомиров по 
этому поводу писал, что в будущем и в настоя-
щем крайне важно сохранение великорусской 
народности и русского языка6.

Подавляющее большинство представителей 
русской модели консерватизма лучшей фор-
мой правления считали монархию. Однако в 
конце XIX в. в эти представления были внесены 
коррективы. Тогда стало ясно, что сохранение 
традиционного монархического строя в России 
невозможно без его преобразования путем от-
каза от устаревших принципов7. Консерваторы 
начали требовать от государства вмешатель-
ства в социально-экономическую сферу, чтобы 
предотвратить складывающиеся в обществе 
революционные настроения. Это противоре-
чило изначальным принципам и постулатам 
консерватизма. Попытки объединения идей 
консерватизма с либеральными ценностями 
возникшего буржуазного общества в то время 
были нереализуемы.

Идея сильного государства красной чертой 
проходила через все направления русского кон-
серватизма. Такое государство признается опо-
рой социальной стабильности, в нем существует 
сильная монархическая власть, «где реализуется 
приоритет обязанностей над индивидуальными 

свободами и правами: социальный порядок 
оказывается мерой свободы»8.

Русский консерватизм тесно связан с тради-
ционализмом. Опора на традиционные ценно-
сти общества была главной идеей. Однако эта 
идея плохо сочеталась с необходимостью мо-
дернизации России, при которой превосходство 
проверенных историей обычаев и традиций не 
соответствовало необходимости ускоренных 
преобразований в обществе и государстве с 
целью преодоления отставания от стран Запада. 
В этом были утопичность и нежизнеспособность 
идей консерваторов, которые в свою очередь 
также требовали модернизации и синтеза с 
отвергаемыми ими либеральными теориями.

Русские консерваторы отвергали революции 
и перевороты как формы модернизации обще-
ства. Они были сторонниками поступательного, 
постепенного и осторожного развития страны 
без революционных бурь и потрясений с опорой 
на религиозное начало, школу, армию и семью.

Многие из идей консерваторов в настоя-
щее время являются архаичными. Они созда-
вались в других исторических условиях и по 
этой причине неприменимы сегодня. Однако в 
политико-правовой доктрине русских консер-
ваторов есть и рациональное зерно, которое 
востребовано в наши дни. Это идеи преем-
ственности исторического развития России как 
государства-цивилизации, создание сильного 
государства, индивидуальный долг и взаимная 
ответственность человека и государства, исто-
рически сложившаяся ценностно-нормативная 
система, основанная на сочетании норм права 
и морально-нравственных норм, патриотизм, 
наличие государствообразующей русской нации 
с ее культурой и религией.

Эти и другие консервативные идеи в значи-
тельной степени нашли выражение в обновлен-
ной Конституции РФ. При этом перечень консти-
туционных ценностей был значительно расши-
рен за счет традиционных ценностей. Среди них 
память и идеалы предков, тысячелетняя история 
России, историческое правопреемство, подвиг 

6 Тихомиров Л. А. Монархическая государственность. М., 1905. Ч. 3. С. 153.
7 Катков М. Н. Идеология охранительства. М., 2009. С. 7.
8 Арефьев М. А., Осипов И. Д. Указ. соч. С. 179.
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народа, государственное единство, уважение 
человека труда, взаимная ответственность лич-
ности и государства, брак как союз мужчины 
и женщины, патриотизм, гражданственность, 
уважение к старшим и т.п. Эти ценности закреп-
лены в ст. 67.1 Конституции РФ.

Впервые на нормативном уровне опреде-
ление традиционных ценностей приводится в 
Указе Президента РФ от 09.11.2022 № 809 «Об 
утверждении Основ государственной политики 
по сохранению и укреплению традиционных рос-
сийских духовно-нравственных ценностей». Они 
трактуются как нравственные ориентиры, форми-
рующие мировоззрение граждан России, пере-
даваемые от поколения к поколению, лежащие 
в основе общероссийской гражданской иден-
тичности и единого культурного пространства 
страны, укрепляющие гражданское единство, 
нашедшие свое уникальное, самобытное про-
явление в духовном, историческом и культурном 
развитии многонационального народа России9.

Закрепление в Конституции РФ традици-
онных ценностей, уходящих корнями в нрав-
ственные начала жизнедеятельности человека 
и общества, означает, что они стали правовой 
основой для дальнейшего развития и совершен-
ствования конституционно-правового регули-
рования общественных отношений другими 
источниками конституционного права. При этом 
государство не создает нормы морали и нрав-
ственности. Включение же таких норм в законо-
дательные акты подразумевает, что государство 
поддерживает нормы морали и нравственности 
правовыми средствами.

Некоторые авторы в этой связи считают, что в 
конституционном праве необходимо выделить 
в качестве разновидности норм права нормы-
ценности, которые «определяют духовные ори-
ентиры российского общества»10. Другие настаи-
вают на том, что конституционные ценности не 

являются нормами права, а выступают в науке 
конституционного права в качестве категорий11.

Включение в Конституцию РФ традиционных 
ценностей как правовых ориентиров развития 
общества и государства, несмотря на то что 
они продолжают оставаться нормами морали 
и нравственности, означает, что эти нормы стали 
одновременно и нормами права. Закреплен-
ные в Конституции РФ традиционные ценности 
становятся известными теории права нормами-
целями, нормами-задачами, нормами-принци-
пами. Именно они ориентируют законодателя 
на дальнейшее совершенствование и развитие 
законодательства в соответствии с этими кон-
ституционными нормами, общеобязательными 
для исполнения, формально определенными, 
многократно применяемыми, обеспеченными 
принудительной силой государства.

Вместе с тем некоторые правовые нормы в 
силу специфики правового регулирования на 
уровне Конституции РФ не могут не носить в том 
числе и декларативного характера. Характер 
декларации имеет не только преамбула Кон-
ституции РФ, но и отдельные конституционные 
нормы. Так, статья 67.1 Конституции РФ закреп-
ляет положения о том, что Российская Федера-
ция, объединенная тысячелетней историей, 
сохраняя память предков, передавших нам 
идеалы и веру в Бога, а также преемственность 
в развитии Российского государства, признает 
исторически сложившееся государственное 
единство; что Россия чтит память защитников 
Отечества и обеспечивает защиту исторической 
правды; что государство создает условия, спо-
собствующие всестороннему духовному, нрав-
ственному, интеллектуальному и физическому 
развитию детей, воспитанию в них патриотизма, 
гражданственности и уважения к старшим. Эти 
декларативные нормы, хотя и лишены пра-
вового наполнения в Конституции РФ, имеют 

9 СЗ РФ. 2022. № 46. Ст. 7977.
10 Игнатушко И. В. Российская идентичность и нормы-ценности в Конституции РФ // Конституционное и 

муниципальное право. 2024. № 5. С. 13.
11 См.: Бурла В. М. «Конституционные ценности» как научная категория: проблемы дефиниции, формализа-

ции, систематизации // Актуальные проблемы российского права. 2024. № 3. С. 12 ; Ескина Л. Б. Поправки 
к Конституции РФ: обновление содержания или возврат к советской модели // Конституционное и муни-
ципальное право. 2022. № 2. С. 15.
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определяющие значение для их конкретизации 
в текущем законодательстве и восстановления 
традиционных ценностей многонационального 
российского народа. Данные нормы — нрав-
ственный, а после их закрепления в Конститу-
ции РФ и правовой, ориентир дальнейшего раз-
вития нашего государства-цивилизации.

Норма о государственном единстве указыва-
ет на востребованность в современных условиях 
идеи русских консерваторов о сильном государ-
стве, которое немыслимо без вертикали власти. 
Здесь нельзя не вспомнить утверждение вы-
дающегося российского историка-государство-
веда XIX в. С. М. Соловьева о том, что с учетом 
равнинной местности, огромной территории и 
неблагоприятных природных условий Россия 
как государство могла сохраниться только при 
наличии сильной государственной власти12.

Идея сильной государственной власти в обнов-
ленной Конституции РФ выразилась в категории 
«единая публичная власть» (ст. 67, 71, 80, 83, 131).

Понятие «публичная власть» впервые было 
сформулировано в Федеральном законе от 
08.12.2020 № 394-ФЗ «О Государственном Со-
вете Российской Федерации»13. Под ней под-
разумеваются органы государственной власти 
Российской Федерации, органы государствен-
ной власти субъектов РФ, иные государствен-
ные органы, органы местного самоуправления. 
Как видно из этого определения, в Российской 
Федерации органы публичной власти специ-
ально не создаются. Эта категория используется 
на доктринальном уровне как обобщающая по 
отношению к органам государственной власти 
и органам местного самоуправления14.

Единство публичной власти вытекает из ос-
нов конституционного строя РФ. В соответствии 
с ними носителем суверенитета и единствен-

ным источником власти в России является мно-
гонациональный народ, который осуществляет 
свою власть как непосредственно через выборы 
и референдумы, так и через органы государ-
ственной власти и органы местного самоуправ-
ления. Отсюда народ никому не передает свою 
власть — только право на ее осуществление. 
Кроме того, организация единой публичной 
власти должна соответствовать основам кон-
ституционного строя РФ и прямо вытекать из их 
принципов. Приведенные аргументы указывает 
на конституционные начала единства публич-
ной власти в Российской Федерации.

Отдельные исследователи из единства си-
стемы публичной власти стали делать выводы о 
встраивании органов местного самоуправления 
в систему государственной власти15. Такие за-
ключения о местном самоуправлении, ставшем 
одним из основных институтов конституцион-
ного права, преждевременны. В нашем случае 
можно вести речь только о том, что характерная 
для либеральной эпохи общественная теория 
местного самоуправления в современных усло-
виях была заменена государственной теорией. 
Местному самоуправления была придана го-
сударственная природа, которая не изменила 
статью 12 Конституции РФ о самостоятельности 
местного самоуправления и невхождении его в 
систему органов государственной власти.

Следовательно, единая система публичной 
власти стала конституционным признаком силь-
ного государства при сохранении всех институ-
тов правового демократического государства. 
Единство власти выступило неотъемлемой ча-
стью принципа государственного суверенитета 
как высшей конституционной ценности.

Значимо в выражении идеологии консерва-
тизма закрепление в ст. 68 Конституции РФ рус-

12 Соловьев С. М. История России с древнейших времен // Сочинения : в 10 кн. М., 1988. Кн. 1. С. 56–63.
13 СЗ РФ. 2020. № 50 (ч. III). Ст. 8039.
14 Андриченко Л. В. Эволюция принципов федерализма в России в свете конституционных преобразований 

2020 г. // Журнал российского права. 2022. № 3. С. 50.
15 См.: Добрынин Н. М. Конституционный принцип единства системы публичной власти: к вопросу об эво-

люции муниципального управления в России // Конституционное и муниципальное право. 2022. № 11. 
С. 13 ; Пешин Н. Л. Конституционная реформа местного самоуправления: единство публичной власти как 
новый всеобщий принцип организации местного самоуправления // Конституционное и муниципальное 
право. 2020. № 11. С. 24.
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ского народа как государствообразующего. Здесь 
же речь идет о русском языке как государствен-
ном языке Российской Федерации, праве респуб-
лик устанавливать свои государственные языки, 
которые могут употребляться наравне с русским, 
праве на сохранение родного языка, культуре 
как уникальном наследии многонационального 
народа России. Эти конституционные положения 
развили и конкретизировали установленный в 
основах конституционного строя принцип равно-
правия и самоопределения народов.

Одним из основных постулатов идеологии 
консерватизма является преемственность исто-
рического развития, отказ от революционных 
преобразований и потрясений, от кардиналь-
ной ломки старого и строительства на его месте 
нового общества и государства. В этой связи в 
обновленную Конституцию РФ и была включе-
на статья 67.1 о тысячелетней истории, памяти 
предков и преемственности развития России. 
В этой же статье речь идет о религии и нрав-
ственности, которые, как отмечается в научной 
литературе, являются более совершенными, 
более тонкими, более всеобъемлющими, чем 
право, социальными регуляторами16. И это не-
случайно, поскольку из религии и нравствен-
ности вытекают те традиционные ценности, 
приверженность которым подтвердили изме-

нения Конституции РФ. При этом переданная 
нам предками вера в Бога не нарушила прин-
ципа светского государства и закрепленной в 
Конституции РФ свободы совести.

Нацеленность на эволюционное развитие госу-
дарства нашла выражение и во включенной в Кон-
ституцию РФ статье 75.1, в которой закрепляется, 
что «в Российской Федерации создаются условия 
для устойчивого экономического роста страны и 
повышения благосостояния граждан, для взаим-
ного доверия государства и общества, гаранти-
руются защита достоинства граждан и уважение 
человека труда, обеспечиваются сбалансирован-
ность прав и обязанностей гражданина, социаль-
ное партнерство, экономическая, политическая и 
социальная солидарность». Именно эти направле-
ния являются основой для устойчивого развития 
России, без революционных бурь и потрясений.

Таким образом, масштабные поправки в Кон-
ституцию РФ были внесены на основе идеоло-
гии консерватизма, но не превратили ее либе-
ральную модель в полностью консервативную. 
Либеральная и консервативная идеологии, хотя 
и являются конкурирующими, в данном случае 
дополняют друг друга, поскольку применение 
их в совокупности в конституции государства 
позволяет преодолеть ограниченность и недо-
статки каждой из указанных моделей.
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