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Введение

В современных реалиях развития информаци-
онно-коммуникационных технологий суверени-
тет в информационном пространстве становится 
одной из основных составляющих внутреннего 
государственного суверенитета. Это обуслов-
лено несколькими факторами. Так, с развитием 
технологий расширяются возможности их функ-
ционального применения, а также растет коли-
чество пользователей таких технологий; кроме 
того, трансграничный характер киберпростран-
ства усложняет осуществление государством 
правового регулирования соответствующих 
общественных отношений. Данные факторы 
провоцируют риски для государственного су-
веренитета в информационном пространстве, 
т.к. позволяют оказывать неблагоприятное воз-

действие как на широкие слои населения, так 
и на государство в целом. Это приводит к тому, 
что в настоящее время наблюдаемая во всем 
мире тенденция к суверенизации правового 
регулирования киберпространства проявляется 
в трансформации государствами публично-пра-
вового обеспечения информационного сувере-
нитета.

В отношении Российской Федерации дан-
ные закономерности осложняются текущей 
геополитической ситуацией, в рамках которой 
киберпространство может использоваться не-
дружественными государствами для нанесения 
ущерба государственному суверенитету России, 
в том числе путем проведения психологических 
и когнитивных операций. В подобных условиях 
развитие безопасного информационного про-
странства, защита российского общества от 
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деструктивного информационно-психологи-
ческого воздействия признаются ключевым 
национальным интересом России в информа-
ционной сфере1.

Суверенизация правового регулирования 
киберпространства

Специфичность киберпространства, являюще-
гося значимой частью информационного про-
странства, оказывает существенное влияние на 
публично-правовое обеспечение внутреннего 
государственного суверенитета. Так, трансфор-
мация обеспечения органами публичной власти 
информационного суверенитета России напря-
мую связана с тенденцией к смещению правово-
го регулирования отношений в киберпростран-
стве к внутригосударственному регулированию.

В целом по мере развития цифровых техно-
логий и их внедрения в различные области госу-
дарственной и общественной жизни происходит 
закономерное изменение концептуальных под-
ходов к правовому регулированию киберпро-
странства. Среди них наиболее популярны в 
научной литературе три регуляторные модели: 
саморегулирования (самоуправления), государ-
ственного регулирования, международно-пра-
вового регулирования2.

В соответствии с основанной на принципе не-
вмешательства моделью саморегулирования и 

самоуправления в киберпространстве (одним из 
радикальных обоснований этой теории можно 
считать утопическую нигилистическую концеп-
цию относительной автономии киберпростран-
ства Дж. Барлоу3) сеть Интернет выступает как 
«отдельная форма бытия суверенных цифровых 
виртуальных личностей, вне юрисдикции госу-
дарств и правительств»4. Ввиду этого данная 
модель предполагает невозможность установ-
ления в киберпространстве государственного 
суверенитета.

В то же время модель государственного 
регулирования предполагает, что функцию 
регулирования киберпространства берет на 
себя государство, обеспечивая безопасность, 
стабильность и развитие цифровой среды5. 
Закономерно, что данная модель наиболее 
взаимосвязана с публично-правовым обеспе-
чением государственного суверенитета, т.к. она 
реализуется в границах определенного госу-
дарства.

Международно-правовой подход, в свою 
очередь, основываясь на глобальной природе 
компьютерной сети Интернет, постулирует не-
обходимость ее регулирования посредством 
международного права6. Эту точку зрения под-
держивают и ученые, рассматривающие гло-
бальное информационное пространство как 
сферу реализации права на информацию и 
других международно-признанных прав и сво-
бод человека, обосновывая тем самым режим 

1	 См.: пп. 4 п. 25 Указа Президента РФ от 02.07.2021 № 400 «О Стратегии национальной безопасности 
Российской Федерации» // СЗ РФ. 2021. № 27 (ч. II). Ст. 5351.

2	 См. подробнее: Mayer-Schönberger V. The Shape of Governance: Analyzing the World of Internet Regulation // 
Virginia Journal of International Law. 2002–2003. Vol. 43. P. 605–673.

3	 Barlow J. P. A Declaration of the Independence of Cyberspace. 1996 // URL: https://www.eff.org/cyberspace-
independence (дата обращения: 15.03.2025).

4	 Еникеев Б. Н. Размышляя о цифровизации (между анамнезом и эпикризом) // Информационное обще-
ство: пределы и риски — прошлое, настоящее, будущее : материалы V Международной научной конфе-
ренции «Гуманитарные Губкинские чтения» (Москва, 3 апреля 2020 г.) / отв. ред. О. М. Смирнова ; ред.: 
М. Б. Балычева, Н. П. Рябчун. М. : Издательский центр РГУ нефти и газа (НИУ) имени И. М. Губкина, 2020. 
Ч. 1. С. 19.

5	 См. в контексте адаптации государства к технологическим изменениям реальности: Талапина Э. В. Права 
человека и цифровой суверенитет // Государственная власть и местное самоуправление. 2020. № 6. 
С. 10–15.

6	 Mayer-Schönberger V. The Shape of Governance: Analyzing the World of Internet Regulation // Virginia Journal 
of International Law. 2002–2003. Vol. 43. P. 605–673.
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такого пространства в качестве объекта между-
народно-правового регулирования7.

На практике данные регуляторные модели 
не существуют изолированно друг от друга и, 
как правило, применяются не обособленно, а 
одновременно, в определенном сочетании. На 
фоне развития информационно-коммуникаци-
онных технологий и цифровой трансформации 
общества происходит всё большее ограниче-
ние практической применимости классической 
интерпретации модели саморегулирования ки-
берпространства, популярной на заре распро-
странения интернет-технологий. В то же время 
получившие распространение в конце XX — на-
чале XXI в. глобализационные подходы, которые 
закономерно были связаны с усилением между-
народно-правового регулирования, в настоящее 
время сменяются возвратом к национально-
правовому (внутригосударственному) регули-
рованию8. Таким образом, одним из проявлений 
отмечаемой учеными тенденции к суверениза-
ции (постсуверенизации)9, пришедшей на смену 
противоположному, характерному для глобали-
зации процессу — десуверенизации, является 
смещение регулирования киберпространства к 
традиционной внутригосударственной модели.

Содержание государственного суверенитета 
в информационном пространстве

Можно в полной мере поддержать А. А. Ефре-
мова, который, анализируя содержание инфор-

мационного суверенитета в источниках россий-
ской юридической доктрины, выделяет два 
подхода к его пониманию: юрисдикционный, 
основанный на определении юрисдикции госу-
дарственных органов в отношении субъектов и 
объектов информационных отношений, а также 
технократический подход, который базируется 
на определении угроз государственному суве-
ренитету Российской Федерации через угрозы 
информационной безопасности10.

Категория юрисдикции государства в ин-
формационном пространстве тесно связана с 
территориальным аспектом государственного 
суверенитета ввиду виртуальной природы ки-
берпространства. Как отмечает Л. В. Теренть-
ева, «одним из серьезных информационных 
вызовов стало противоречие между транс-
граничным характером киберпространства, с 
одной стороны, а с другой — обладающими 
территориальными параметрами категория-
ми суверенитета и юрисдикции государства, 
которые реализуются в пределах государствен-
ных границ»11. Это предполагает возможность 
расширения понятия территории государства 
путем условного включения в него новых про-
странственных единиц, в том числе кибер-
пространства. Следовательно, для киберпро-
странства всецело справедлив тезис об осу-
ществлении государством в пределах своей 
территории и в сфере действия своего суве-
ренитета полной юрисдикции, исключающей 
деятельность публичной власти другого госу- 
дарства12.

7	 Савельев Д. А. Права человека в области информации: международно-правовые аспекты : автореф. 
дис. … канд. юрид. наук. СПб., 2002. С. 7–8.

8	 Ефремов А. А. Формирование концепции информационного суверенитета государства // Право. Журнал 
Высшей школы экономики. 2017. № 1. С. 202.

9	 См., например: Ефремов А. А. Информационно-правовой механизм обеспечения государственного суве-
ренитета Российской Федерации : дис. … д-ра юрид. наук. М., 2020. С. 13 ; Шлычков В. В., Батайкин П. А., 
Нестулаева Д. Р. Суверенизация как механизм эффективного обеспечения экономической безопасности 
России в условиях усиления геополитической и геоэкономической турбулентностей // Экономика и 
управление. 2024. Т. 30. № 8. С. 972–986.

10	 Ефремов А. А. Информационно-правовой механизм обеспечения государственного суверенитета Россий-
ской Федерации : дис. … д-ра юрид. наук. М., 2020. С. 81.

11	 Терентьева Л. В. Территориальный аспект юрисдикции и суверенитета государства в киберпростран-
стве // Lex russica. 2019. № 4 (149). С. 140.

12	 Терентьева Л. В. Указ. соч. С. 147.
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Основой технократического подхода к по-
ниманию содержания информационного суве-
ренитета Российской Федерации является кате-
гория информационной безопасности, под кото-
рой подразумевается «состояние защищенности 
личности, общества и государства от внутренних 
и внешних информационных угроз, при кото-
ром обеспечиваются реализация конституци-
онных прав и свобод человека и гражданина, 
достойные качество и уровень жизни граждан, 
суверенитет, территориальная целостность и 
устойчивое социально-экономическое развитие 
Российской Федерации, оборона и безопасность 
государства»13.

В этом направлении также прослеживается 
важность территориального аспекта, ведь не-
благоприятное информационное воздействие 
может осуществляться трансгранично, зачастую 
скрытно, не требуя тщательной подготовки. 
Данные характеристики оказывают влияние 
на традиционное понимание государственных 
границ. Кроме этого, возможность эффектив-
ного противодействия подобной форме агрес-
сии также имеет ограничение, обусловленное 
тем, что жертвы атаки могут не осознавать, что 
находятся под информационным ударом14. Спе-
цифичность подобных угроз требует разработки 
комплексных мер юридической регуляции, что 
придает информационной безопасности крити-
ческое значение для обеспечения суверенитета 
государства в информационном пространстве.

Трансформация конституционно-
правовых основ государственного 
суверенитета Российской Федерации 
в информационном пространстве

В соответствии со ст. 3, 4, 5, 67 и 79 Конститу-
ции РФ15 государственный суверенитет распро-
страняется на всю территорию России и заклю-
чается в самостоятельности, независимости и 
верховенстве государственной власти, полноте 
законодательной, исполнительной и судебной 
власти государства на его территории и незави-
симости в международном общении, а также 
представляет собой необходимый качественный 
признак Российской Федерации как государства, 
характеризующий ее конституционно-правовой 
статус16.

Благодаря конституционным поправкам 
2020 г. были расширены конституционно-право-
вые основы обеспечения внутреннего государ-
ственного суверенитета. Например, появилось 
новое положение об обеспечении Российской 
Федерацией защиты своего суверенитета17, 
дополняющее часть 2 ст. 80 Конституции РФ, 
согласно которой к полномочиям Президен-
та РФ относится принятие мер по охране суве-
ренитета. Кроме того, к элементам конституци-
онно-правового механизма обеспечения госу-
дарственного суверенитета Российской Феде-
рации можно причислить введение запрета на 
вмешательство во внутренние дела государства 
(«Российская Федерация принимает меры по 
поддержанию и укреплению международного 
мира и безопасности, обеспечению мирного 

13	 Пп. «в» п. 2 Указа Президента РФ от 05.12.2016 № 646 «Об утверждении Доктрины информационной 
безопасности Российской Федерации» // СЗ РФ. 2016. № 50. Ст. 7074.

14	 См.: Государство, общество и личность: пути преодоления вызовов и угроз в информационной сфере : 
монография / отв. ред. Л. К. Терещенко. М. : Инфотропик Медиа, 2024.

15	 Конституция Российской Федерации (принята всенародным голосованием 12.12.1993 с изменения-
ми, одобренными в ходе общероссийского голосования 01.07.2020) // URL: http://www.pravo.gov.ru. 
04.07.2020.

16	 См.: п. 2.1 постановления Конституционного Суда РФ от 07.06.2000 № 10‑П «По делу о проверке консти-
туционности отдельных положений Конституции Республики Алтай и Федерального закона “Об общих 
принципах организации законодательных (представительных) и исполнительных органов государственной 
власти субъектов Российской Федерации”» // СЗ РФ. 2000. № 25. Ст. 2728.

17	 Закон РФ о поправке к Конституции РФ от 14.03.2020 № 1-ФКЗ «О совершенствовании регулирования 
отдельных вопросов организации и функционирования публичной власти» // СЗ РФ. 2020. № 11. Ст. 1416.
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сосуществования государств и народов, недо-
пущению вмешательства во внутренние дела 
государства»18).

Несмотря на то что Конституция РФ не 
содержит прямых упоминаний информаци-
онного пространства, многие нововведения, 
посвященные суверенитету, имеют непосред-
ственную смысловую связь с данной областью. 
В частности, получила развитие норма о защите 
территориальной целостности России, в рам-
ках которой теперь на конституционном уровне 
установлен запрет на призывы к действиям, 
направленным на нарушение территориаль-
ной целостности России («Российская Федера-
ция обеспечивает защиту своего суверенитета 
и территориальной целостности. Действия… 
направленные на отчуждение части террито-
рии Российской Федерации, а также призывы 
к таким действиям не допускаются»19). Также 
можно отметить положения о защите истори-
ческой правды («Российская Федерация чтит 
память защитников Отечества, обеспечивает 
защиту исторической правды. Умаление зна-
чения подвига народа при защите Отечества 
не допускается»20), о сохранении исторических 
традиций и единства («Российская Федерация, 
объединенная тысячелетней историей, сохра-

няя память предков, передавших нам идеалы и 
веру в Бога, а также преемственность в развитии 
Российского государства, признает исторически 
сложившееся государственное единство»21), о 
развитии и воспитании детей («Государство со-
здает условия, способствующие всестороннему 
духовному, нравственному, интеллектуальному 
и физическому развитию детей, воспитанию в 
них патриотизма, гражданственности и уваже-
ния к старшим»22). В реализации всех указанных 
направлений значим информационный фактор.

Усиление тенденции к суверенизации, на-
блюдаемое в России в условиях новых вызовов 
и угроз, выражается также в развитии нормы 
о превалировании Конституции РФ над истол-
кованными в противоречии с ней решениями 
межгосударственных органов23. И. Н. Барциц 
трактует данное уточнение ст. 79 Конститу-
ции РФ как меру самозащиты российской пра-
вовой системы, принятую в условиях ряда ре-
шений международных судебных инстанций, 
продиктованных антироссийскими политиче-
скими интересами24, в том числе в случаях иска-
женного истолкования общепризнанных прав 
и свобод человека в информационной сфере25. 
Несмотря на выход Российской Федерации 
из Совета Европы в 2022 г. и, соответственно, 

18	 Ст. 79.1 Конституции РФ.
19	 Ч. 2.1 ст. 67 Конституции РФ.
20	 Ч. 3 ст. 67.1 Конституции РФ.
21	 Ч. 2 ст. 67.1 Конституции РФ.
22	 Ч. 4 ст. 67.1 Конституции РФ.
23	 См.: ст. 79 Конституции РФ ; постановление Конституционного Суда РФ от 14.07.2015 № 21‑П «По делу 

о проверке конституционности положений статьи 1 Федерального закона “О ратификации Конвенции 
о защите прав человека и основных свобод и Протоколов к ней”, пунктов 1 и 2 статьи 32 Федерального 
закона “О международных договорах Российской Федерации”, частей первой и четвертой статьи 11, 
пункта 4 части четвертой статьи 392 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, 
частей 1 и 4 статьи 13, пункта 4 части 3 статьи 311 Арбитражного процессуального кодекса Российской 
Федерации, частей 1 и 4 статьи 15, пункта 4 части 1 статьи 350 Кодекса административного судопроизвод-
ства Российской Федерации и пункта 2 части четвертой статьи 413 Уголовно-процессуального кодекса 
Российской Федерации в связи с запросом группы депутатов Государственной Думы» // СЗ РФ. 2015. 
№ 30. Ст. 4658.

24	 Барциц И. Н. Переосмысление соотношения международного и национального права на рубеже эпох 
(о поправке в статью 79 Конституции Российской Федерации) // Государственная служба. 2020. № 1. С. 40.

25	 См., например: постановления Европейского суда по правам человека от 29.06.2021 по делу «Ежов и 
другие против Российской Федерации» (жалоба № 22051/05) ; от 04.07.2023 по делу «‎Николай Глухин 
против России» (жалоба № 11519/20).
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из-под юрисдикции Европейского суда по пра-
вам человека, вышерассмотренная норма упро-
чила фундамент конституционной идентичности 
России и обеспечения ее суверенитета.

Трансформация публично-правового 
обеспечения государственного 
суверенитета Российской Федерации 
в информационном пространстве 
в документах стратегического планирования

Основные направления публично-правового 
обеспечения информационного суверенитета 
Российской Федерации корреспондируют базо-
вым группам общественных отношений, состав-
ляющих предмет информационного права, а 
именно отношениям, связанным с использова-
нием информации (информационных ресурсов), 
информационных технологий и информацион-
ных систем. При этом проявляется тесная связь 
публично-правового обеспечения информаци-
онного суверенитета с категориями юрисдикции 
государства и информационной безопасности. 
Рассматривая в качестве примера указанной 
закономерности документы стратегического 
планирования, можно отметить, что, например, 
в Стратегии развития информационного обще-
ства в Российской Федерации на 2017–2030 гг. 
обозначена необходимость формирования 
информационного пространства знаний, пред-
полагающего, в частности:

—	 обеспечение прав граждан на объектив-
ную, достоверную, безопасную информацию и 
создание условий для удовлетворения их по-
требностей в постоянном развитии, расширении 
кругозора, получении качественной информа-
ции и новых компетенций;

—	 создание российских информационно-
коммуникационных технологий, для того чтобы 
Российская Федерация и ее граждане могли по-
лучить новые технологические преимущества, 

иметь доступ к информации, использовать и 
обрабатывать ее, приобретать знания, форми-
ровать новые рынки и обеспечивать на них свое 
лидерство;

—	 развитие информационной и коммуни-
кационной инфраструктуры Российской Феде-
рации, для того чтобы граждане, организации, 
органы публичной власти России могли иметь 
свободный доступ к информации на всех этапах 
ее создания и распространения26.

Кроме того, трансформацию публично-пра-
вового обеспечения информационного суве-
ренитета Российской Федерации в документах 
стратегического планирования иллюстрирует 
обновленная Стратегия национальной безопас-
ности Российской Федерации. Если сравнить 
действующую Стратегию 2021 г. с предыдущей, 
принятой в 2015 г., то можно заметить кратное 
увеличение количества положений, затрагиваю-
щих обеспечение информационного суверени-
тета, их расширение и детализацию, выделе-
ние в разделе IV, посвященном обеспечению 
национальной безопасности, обширного блока 
«Информационная безопасность»27.

В качестве национального интереса Стра-
тегия определяет не просто развитие инфор-
мационного пространства, но его развитие на 
началах безопасности, в том числе защиту от 
деструктивного психологического воздействия 
на российское общество посредством инфор-
мационно-коммуникационных технологий. 
Фундаментальное значение информационной 
безопасности также подтверждается ее вклю-
чением в перечень стратегических националь-
ных приоритетов России. В свою очередь, целью 
обеспечения информационной безопасности 
согласно Стратегии выступает укрепление суве-
ренитета Российской Федерации в информаци-
онном пространстве28.

В обновленной Стратегии также указывает-
ся на увеличение вероятности возникновения 
угроз безопасности российского общества в ин-

26	 См.: п. 24, 35, 27 Указа Президента РФ от 09.05.2017 № 203 «О Стратегии развития информационного 
общества в Российской Федерации на 2017–2030 годы» // СЗ РФ. 2017. № 20. Ст. 2901.

27	 См.: Указ Президента РФ от 31.12.2015 № 683 «О Стратегии национальной безопасности Российской 
Федерации» // СЗ РФ. 2016. № 1 (ч. II). Ст. 212 ; Указ Президента РФ от 02.07.2021 № 400.

28	 См.: пп. 4 п. 25, п. 26, 56 Указа Президента РФ от 02.07.2021 № 400.
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формационном пространстве. Это происходит в 
условиях поступательного развития информаци-
онно-коммуникационных технологий, всё чаще 
используемых для вмешательства во внутрен-
ние дела Российской Федерации с целью под-
рыва ее государственного суверенитета. В Стра-
тегии предлагается путем реализации государ-
ственной политики в информационной сфере 
противодействовать обозначенным угрозам, 
обеспечивая информационную безопасность, в 
том числе в национальном сегменте сети Интер-
нет, что иллюстрирует связь технократического 
и юрисдикционного подходов к определению 
содержания информационного суверенитета29.

Документом стратегического планирования, 
призванным развить положения Стратегии на-
циональной безопасности в информационной 
сфере, является Доктрина информационной 
безопасности30. Однако действующая Доктри-
на была утверждена в 2016 г. и в значительной 
степени устарела, особенно с учетом динамич-
ности развития сферы информационно-комму-
никационных технологий, а также новых угроз 
информационной безопасности, возникших 
перед Российской Федерацией в текущей гео-
политической обстановке.

Стратегия противодействия экстремизму 
в Российской Федерации, утвержденная в 
2024 г.31, также показывает тесную взаимосвязь 
категорий информационного суверенитета и 
информационной безопасности. В частности, 
Стратегия обозначает опасность использования 
экстремистскими и иными антиобщественными 
организациями современных информацион-
но-коммуникационных технологий. Для при-
влечения новых членов в свои ряды, а также 
для организации и координации преступной 
деятельности данные организации прибегают к 
сетевым, мультимедийным технологиям. Кроме 
того, онлайн-технологии применяются такими 

организациями антиобщественной направлен-
ности для распространения экстремистской 
идеологии и финансирования своей преступ-
ной деятельности.

Немаловажным направлением дестабилиза-
ции общественно-политической и социально-
экономической обстановки в Российской Феде-
рации выступает использование информацион-
ных технологий для деструктивного психологи-
ческого воздействия на российское население, 
в частности на молодежь. При этом указанная 
деятельность нередко осуществляется спец-
службами иностранных государств в рамках 
психологических и когнитивных операций про-
тив населения Российской Федерации. С учетом 
увеличения масштаба подобных информаци-
онных угроз перечень направлений государ-
ственной политики в сфере противодействия 
экстремизму, реализуемых именно в инфор-
мационном пространстве, был в значительной 
степени расширен32. Смещение военных угроз 
в информационное пространство и внутреннюю 
сферу государства отмечается также и в Военной 
доктрине Российской Федерации33.

В свою очередь, стремительное развитие 
информационно-коммуникационных техно-
логий приводит к возрастанию значения уров-
ня технологического развития государства как 
основополагающего фактора обеспечения ин-
формационного суверенитета. Так, Стратегия 
научно-технологического развития Российской 
Федерации определяет в качестве одного из 
приоритетов получение научных и научно-тех-
нических результатов, создание отечественных 
наукоемких технологий, обеспечивающих про-
тиводействие различного вида угрозам, в том 
числе деструктивному иностранному инфор-
мационно-психологическому воздействию, 
киберугрозам, и иным источникам опасности 
для общества, экономики и государства, укреп-

29	 См.: пп. 4 п. 48, п. 49, 56, пп. 5 п. 57 Указа Президента РФ от 02.07.2021 № 400.
30	 Указ Президента РФ от 05.12.2016 № 646.
31	 Указ Президента РФ от 28.12.2024 № 1124 «Об утверждении Стратегии противодействия экстремизму в 

Российской Федерации» // СЗ РФ. 2024. № 53 (ч. I). Ст. 8669.
32	 См.: п. 18, 21, 29, 36 Указа Президента РФ от 28.12.2024 № 1124.
33	 См.: п. 11 Военной доктрины Российской Федерации, утв. Президентом РФ 25 декабря 2014 г. № Пр-

2976 // Российская газета. 2014. № 298.
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ление обороноспособности и национальной 
безопасности страны в условиях роста гибрид-
ных угроз34. При этом Концепция технологиче-
ского развития на период до 2030 г. акцентирует 
внимание на таких ключевых целях развития 
технологий, как способность воспроизводства 
на национальном уровне критических и сквоз-
ных технологий, переориентирование эконо-
мического роста на инновационную составляю-
щую, обеспечение устойчивости отечественных 
производственных систем. Для претворения в 
жизнь указанных целей технологического раз-
вития необходима организация в Российской 
Федерации полного инновационного цикла, 
который должен осуществляться на основе 
российских линий разработки технологий. Это 
требует комплексной и системной реализа-
ции приоритетных проектов, направленных на 
обеспечение технологического суверенитета в 
основных отраслях экономики35. Данные поло-
жения выделяют технологическое развитие Рос-
сии как одну из гарантий ее государственного 
суверенитета, в том числе в информационном 
пространстве.

Кроме того, необходимость технологиче-
ской независимости отечественной информа-
ционной инфраструктуры отмечается в Стра-
тегии пространственного развития Российской 
Федерации на период до 2030 г. с прогнозом 
до 2036 г. Стратегия постулирует важность оте-
чественных технологических разработок, на 
основе которых должна быть выстроена кон-
курентоспособная информационно-телеком-
муникационная инфраструктура. Кроме того, 
указывается на необходимость обеспечения 
информационной безопасности, обусловлен-
ную усилением военно-политического давления 
на Российскую Федерацию со стороны недруже-
ственных государств. Прежде всего это относит-
ся к территориям, граничащим с недружествен-

ными государствами, где требуется обеспечить 
условия социально-экономического развития и 
качество жизни, способствующие сохранению 
населения36.

В силу широкого распространения и возра-
стающего значения информационно-коммуни-
кационных технологий в современном обществе 
проявления трансформации публично-право-
вого обеспечения государственного суверени-
тета Российской Федерации в информационном 
пространстве в документах стратегического пла-
нирования не ограничиваются приведенными 
примерами. Однако они в достаточной мере 
иллюстрируют тенденцию к суверенизации 
соответствующих процессов, расширению и 
детализации направлений юридической регу-
ляции, определяемых субъектами публичного 
управления для достижения государственного 
суверенитета Российской Федерации в инфор-
мационном пространстве.

Заключение

В трансформации публично-правового обеспе-
чения государственного суверенитета Россий-
ской Федерации в информационном простран-
стве находит отражение общемировая тенден-
ция к суверенизации правового регулирования 
киберпространства, на фоне которой снижается 
применение таких превалировавших ранее ре-
гуляторных моделей, как саморегулирование и 
международно-правовое регулирование. В Рос-
сии необходимость данного преобразования 
подкрепляется новыми вызовами и угрозами, 
стоящими перед страной в современных гео-
политических условиях.

Основой рассматриваемых трансформа-
ционных процессов являются расширение и 
детализация положений об информационном 

34	 См.: пп. «ж» п. 15, пп. «д» п. 21 Указа Президента РФ от 28.02.2024 № 145 «О Стратегии научно-техно-
логического развития Российской Федерации» // СЗ РФ. 2024. № 10. Ст. 1373.

35	 См.: ч. 2 разд. IV, разд. VIII распоряжения Правительства РФ от 20.05.2023 № 1315‑р «Об утверждении 
Концепции технологического развития на период до 2030 года» // СЗ РФ. 2023. № 22. Ст. 3964.

36	 См.: разд. IV, VIII распоряжения Правительства РФ от 28.12.2024 № 4146‑р «Об утверждении Стратегии 
пространственного развития Российской Федерации на период до 2030 года с прогнозом до 2036 года» // 
СЗ РФ. 2025. № 2. Ст. 74.
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суверенитете в плоскостях юрисдикции госу-
дарства и информационной безопасности. Не-
маловажное значение для усиления правового 
обеспечения государственного суверенитета 
в информационном пространстве имела кон-
ституционная реформа благодаря укреплению 
конституционно-правового фундамента вну-
треннего государственного суверенитета. При 
этом широкий массив документов стратегиче-

ского планирования иллюстрирует ключевые 
направления развития правовой и институцио-
нальной основ обеспечения информационного 
суверенитета, которые корреспондируют базо-
вым составляющим предмета информацион-
ного права: общественным отношениям, скла-
дывающимся в области оборота информации 
(информационных ресурсов), использования 
информационных технологий и систем.
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